
١٣١٣  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
   فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح

  رشا صالح منصور/ د
  الزراعيمعهد بحوث الاقتصاد  - باحث

  :مقدمة
من أهم المشاكل الرئيـسية فـى    الغذائي لسلع الأمن الذاتيوتحقيق الإكتفاء تعتبر مشكلة نقص الغذاء     

التجارة الدولية يتم طبقاً للإعتبارات الإقتـصادية أو أنـه   العالم ، حيث لم يعد توزيع فائض الغذاء فى       مصر و 
ينساب إلى الدول الأكثر حاجة إليه وإنما يتحدد بناءاً على الإعتبارات السياسية ، ومن ثم تخضع تلك الـدول                   

ن وفى ظل مشكلة الأم   . قادرة على توفير الغذاء بالقدر الكافى فى دائرتى التبعية الإقتصادية والسياسية            الغير  
 الأمر يتطلب تضافر الجهود لوضع الخطط والإجراءات الإقتصادية القوميـة والزراعيـة   فإن الراهنة  الغذائي

 مـن ناحيـة   الغذائيقصى قدر ممكن من ناحية وترشيد الإستهلاك لأ الزراعيبهدف زيادة الإنتاجية والإنتاج     
 للتغلب على زيـادة  الغذائي مقومات الأمن     التصديرية للسلع ذات الميزه التنافسية كأحد      ةأخرى ، وزيادة الطاق   

وقد يتطلب الأمر تصحيح الخلل في القطاع الزراعـي المـصري بـضرورة             . الواردات للسلع الإستهلاكية    
 أو الزراعـي إحداث بعض التعديلات الهيكلية في السياسات الزراعية السعرية والتسويقية وسياسـات الـدعم     

 لعـل   و.الزراعـي كذلك السياسات المالية والنقدية المرتبطة بالقطـاع        سياسات التجارة الخارجية الزراعية و    
زيادة الفجوة الغذائية المصرية وإرتباطها بالإختلالات الهيكلية للموارد الإقتصادية وزيادة معدل النمو السكانى             

قتـصاد   ومدى قـدرة الا الغذائيوالخلل الحادث فى سياسة تخصيص الموارد الزراعية يتعلق بإستقرار الأمن         
 عوائـد  على توفير الحاجات الأساسية الغذائية المتزايدة  سواء بزيادة الإنتاج المحلي أو بتوفير حصيلة  القومي

 ، حيث  ها فى الإنتاج المحلى من    عجزلسد ال   يمكن إستخدامها فى إستيراد الإحتياجات الغذائية       بحيث الصادرات
من ناحيـة وبـين   من ريف وحضر  بين المناطق الجغرافية   القوميترتبط الفجوة الغذائية بكيفية توزيع الدخل       

المجتمع من ناحية أخرى ، أى ترتبط بضعف القدرة على الإنتاج من ناحية وضـعف القـدرة                 وطبقات  فئات  
 الفـردي وقد يترتب على إنخفاض الدخل       .الشرائية اللازمة للحصول على الحاجات الغذائية من ناحية أخرى        

ستهلاك السلع الغذائية حيث تصبح مرونة الطلب الدخلية على الغذاء منخفضة نسبياً            إنخفاض أكبر فى إ    النقدي
   .فى ظل زيادة الفجوة بين الإنتاج والإستهلاك

وقد إعتمدت السياسة الإقتصادية الزراعية المصرية على تحقيق عدة أهداف منها حرية المزراع فـى        
تحدد وفقاً لتفاعل قوى العرض والطلب، تحرير تجـارة  إختيار المحاصيل الزراعية وترك الأسعار المزرعية ت  

ومنح القروض الزراعية بـسعر     ، تخفيف القيود على التجارة الخارجية الزراعية ،       الزراعيمستلزمات الإنتاج   
تلك السياسات قد تـؤدى  كل ولاشك أن  ،   المصريتحرير سعر صرف الدولار مقابل الجنيه        الفائدة السوقى ،  

 ـ من   الذاتيتحقيق زيادة فى الإكتفاء     من شأنها    الزراعيادية بالقطاع   رات إقتص يث تغي ولحد الزراعيـة  سلع  ال
 الآثار المتوقعـة للـسياسات      بعض ، الأمر الذى يدعو إلى أهمية التعرف على          ية وخاصة الإستراتيجية  الغذائ

  .الزراعي فى القطاع  على مدى تحقيق أهدافهاالزراعية
   :المشكلة البحثية

 ومـا  ٢٠١١حدوث بعض التغييرات أهمها ثورة ينـاير        ) ٢٠١٨-٢٠١١( الفترة   شهدت مصر خلال  
مستلزمات الإنتـاج  ، مما إنعكس بدوره على تكلفة تحرير سعر الصرف تبعها من سياسات زراعية وسياسات     

على كل من المنـتج     أدت تلك السياسات إلى حدوث تأثير       محاصيل الزراعية ، حيث     وعلى أسعار ال   الزراعي
 فـى   الزراعيـة سلعللسعار السوق الفعلية لأإنحراف  مما أدى لحدوث    ،  الزراعية سلعلللك والمجتمع   والمسته

 تلـك  التى يفترض أن تسود فى ظل التخلى عن  لتلك السلعسعار الاقتصاديةالأة عن  ات المتبع سياستلك ال ظل  
المـستخدمة فـى    رد  ودرجة توظيف المـوا   الزراعية  تشوهات فى سوق السلع     لحدوث  ى  دأمما   ،   اتالسياس
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١٣١٤  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 فى إنتاج   على كفاءة استخدام الموارد المتاحة    ، مما كان له أعمق الأثر       لسياسات  لإستخدام تلك ا  نتيجة  إنتاجها  

 للخبـز  الرئيـسي  المكـون  يمثل حيث زراعيةال محاصيلال أهم من القمح محصول يعتبر و. السلع الزراعية  
 إجمـالي  إنخفـضت  وقد ، الأخرى والحلويات المختلفة ائيةالغذ الصناعات من كثيرال فى دخوله  إلى  بالإضافة
 فدان  مليون  ٢,٩٢ حوالي إلى  ٢٠١٤ عام  فدان  مليون  ٣,٣٩ حوالي من  مصر  فى  بالقمح  المزروعة  المساحة

 فـي   المزروعـة  المساحة  إجمالي من  %٣٢ حوالي لتمثل  %١٣,٩ حوالي بلغت  إنخفاض  بنسبة  ٢٠١٧ عام
 حـوالي  من  القمح  من  الكلى  الإنتاج  إنخفض  حين  فى  ،  ٢٠١٧ عام  فدان  مليون  ٩,١٣ حوالي والبالغة  مصر
 مـن  %٩,٣ حوالي تمثل إنخفاض  بنسبة  ٢٠١٧ عام  طن  مليون  ٨,٤ حوالي إلى  ٢٠١٤ عام طن  مليون  ٩,٣
 عـام   طـن   مليون  ١٧,٨ حوالي من  زاد  قد  القمح  من  المحلى  للإستهلاك  المتاح  إجمالي أن  الإ  ، ٢٠١٤ عام

 وبالتالى ، ٢٠١٤ عام من %٣٦,٧ حوالي تمثل زيادة بنسبة ٢٠١٧ عام طن مليون ٤,٤٢ حوالي إلى ٢٠١٤
 عام  طن  مليون  ١٦ حوالي إلى  ٢٠١٤ عام  طن  مليون  ٨,٥ حوالي من  والإستهلاك  الإنتاج  بين  الفجوة  زادت

 مـن  المـستوردة  الكميـة  زيادة معه تطلب الذى الأمر ،  ٢٠١٤ عام  من  %٨٦,٧ حوالي تمثل  بنسبة  ٢٠١٧
للمنتج ، الجملـة ،      محصول القمح زادت أسعار    كما   .٢٠١٨ عام  طن  مليون  ١٢,٥ حوالي بلغت  حيث  قمحال

الأمـر   ،   ٢٠١١خلال تلك الفترة مقارنة بفترة ما قبل        % ٢٠٩,٥،  % ٢٢٩,٩،  % ٢٢٠,٨ حواليالمستهلك ب 
  . فى مصرالذى إستدعى دراسة أثر السياسات الزراعية على محصول القمح

  :ةالأهداف البحثي
 قياس أثر السياسات الزراعية على كفاءة إستخدام المـوارد لتحقيـق الأمـن              الدراسة تستهدف هذه   

  :  تطور ، من خلال دراسةلمحصول القمح الغذائي
 .)٢٠١٨-٢٠٠٠(واردات وأسعار المنتج والجملة والتجزئة للقمح خلال الفترة إنتاج وإستهلاك وكمية  )١
 :محصول القمحل والإنتاج والإنتاجية والأمن الغذائي أثر السياسات الزراعية على المساحة )٢
أثر السياسات الزراعية على دخول المنتجين وإنفاق المستهلكين والآثار التوزيعية والإنتـاج  والإسـتهلاك                )٣

 .قمحل الووالتجارة الخارجية الزراعية وحصيلة النقد الاجنبي والدعم لمحص
 . لمحصول القمحالزراعيةعلى تخصيص الموارد الزراعية أثر السياسات  )٤
 . لمحصول القمحالكفاءة التسويقيةحساب الهوامش التسويقية و )٥
 .ودالة الواردات الخارجية من القمح الطلب الإستهلاكى ةدال لالقياسيالتقدير  )٦
 .٢٠٢٥ حتى عام التنبؤ بحجم الفجوة من محصول القمح )٧
  .إقتراح بعض التوصيات لصانعى السياسة الزراعية )٨

  :  ومصادر البياناتحثيالب الأسلوب
 إسلوب تحليل بيانات السلاسل الزمنية المتعلقة بإنتـاج وإسـتهلاك وصـادرات وواردات             تم إستخدام 

 والإستدلالى ونماذج تحليـل     الوصفي بإستخدام أدوات التحليل الإحصائى الإقتصادى       قمحل ال ومحصوأسعار  
 ، كما تـم إسـتخدام نمـوذج         محصول القمح على  الإنحدار البسيط والمتعدد لدراسة أثر السياسات الزراعية        

 لإستكشاف أثر السياسة الزراعية على كل من الإنتاج والإنتاجية والإسـتهلاك والمتغيـرات              الجزئيالتوازن  
 ، بالإضافة إلى إستخدام مصفوفة تحليل السياسات الزراعية للتعرف على أثر السياسة              المتعلقة بها  الإقتصادية

 ،  معدل إزديـاد الطلـب    (نماذج   ، كما تم إستخدام      ستخدام الموارد الزراعية وعوائدها   الزراعية على كفاءة إ   
 تـين  ذات المعلمهولت ،براون ذات المعلم الواحد للتنعيم الأسى المزودج ،  يةالاتجاهالخط المستقيم للمعادلات    

على البيانات الثانويـة    وقد اعتمدت الدراسة     .لتنبؤ بحجم الفجوة من محصول القمح     ل) للتنعيم الأسى المزودج  
نشرات الصادرة مـن    الالمنشورة في العديد من الجهات الرسمية مثل وزارة الزراعة وإستصلاح الأراضي، و           

، كما تـم الإسـتعانة   ) FAO(الجهاز المركزي للتعبئة العامة والإحصاء، ومنظمة الأغذية والزراعة العالمية    
  . مية التي لها صلة بموضوع البحثببعض الأبحاث والرسائل والدراسات والكتب العل



١٣١٥  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 مناقشة النتائج

  ):٢٠١٨-٢٠٠٠(ل الفترة ت الدراسة خلاالاتجاه الزمني العام لمتغيرا:  أولاً 
 حوالي إلى   ٢٠٠٠ ألف طن عام     ٦٥٦٤ حواليتبين من دراسة تطور كمية إنتاج القمح أنها زادت من                  
وبتقـدير  ). ١( جـدول  - ٢٠٠٠من كميتها عـام  % ٤٧,١ حوالي بزيادة تمثل   ٢٠١٨ ألف طن عام     ٩٦٥٩
تبين أنها اتخذت اتجاهاً عامـاً  ) ٢٠١٨ - ٢٠٠٠( الزمني لتطور كمية إنتاج القمح خلال الفترة      الاتجاهمعادلة  

من متوسط فترة الدراسـة البـالغ   % ٢,١ حوالي ألف طن ، يمثل      ١٧٢,٨ حواليمتزايداً معنوياً إحصائياً بلغ     
فى حين تبين من دراسة تطور كمية إستهلاك القمح أنها زادت مـن              ). ٢( جدول   –  ألف طن  ٨١٠٣ حوالي
% ٩٩,٥ حوالي بزيادة تمثل    ٢٠١٨ ألف طن عام     ٢١٢٣٣ حوالي إلى   ٢٠٠٠ ألف طن عام     ١٠٦٤١ حوالي

 الزمني لتطور كمية إستهلاك القمح خلال الفترة        الاتجاهوبتقدير معادلة   ). ١( جدول   - ٢٠٠٠من كميتها عام    
 ألف طن ، يمثل     ٦٤٢,٦ حواليتبين أنها اتخذت اتجاهاً عاماً متزايداً معنوياً إحصائياً بلغ          ) ٢٠١٨ - ٢٠٠٠(

  ). ٢( جدول –  ألف طن١٥٤٥٠ حواليمن متوسط فترة الدراسة البالغ % ٤,٢ حوالي
  )٢٠١٨ - ٢٠٠٠(خلال الفترة  تطور كمية إنتاج وإستهلاك وواردات وأسعار القمح) : ١(جدول 

   ) طن/جنيه: السعر -ألف طن: مية الك(
 سعر المستهلك سعر الجملة سعر المنتج كمية الواردات المتاح للإستهلاك  الإنتاج السنة
2000 6564 10641 4896 695 728 1120 
2001 6355 10508 4413 701 734 1120 
2002 6625 12422 5575 718 799 1170 
2003 6845 10958 4057 859 987 1270 
2004 7178 11748 4363 1000 1229 1660 
2005 8141 13310 5688 1120 1267 1440 
2006 8274 14288 5817 1127 1292 1490 
2007 7379 13790 5911 1153 1418 1840 
2008 7977 14546 5205 1553 1846 2050 
2009 8523 11450 4092 1613 1785 2500 
2010 7169 17685 20487 1813 1946 2990 
2011 8370 17153 19578 2347 2534 3470 
2012 8795 15782 13020 2520 2724 3620 
2013 9460 16678 7453 2580 2965 4050 
2014 9280 17825 10871 2740 3260 4340 
2015 9608 19563 10489 2753 3510 4590 
2016 9343 19592 11416 3673 4489 5570 
2017 8421 21374 12025 6080 7060 8140 
2018 9659* 21233* 11582 6128 7118 8200 

 3191 2510 2167 8786 15450 8103 المتوسط
 متوسط 

(2010-2000) 7366 12850 6409 1123 1276 1695 
 متوسط 

(2018-2011) 9117 19025 12054 3603 4208 5248 
 3552 2932 2480 5645 6175 1751 التغير بين الفترتين

 209.5 229.9 220.8 88.1 48.1 23.8 نسبة التغير
  كمية تقديرية *

  :جمعت وحسبت من  : المصدر
 للتعبئة العامة والإحصاء ، نشرة حركة الإنتاج والتجارة الخارجية والمتاح للإستهلاك من المركزيالجهاز  -١

  .السلع الزراعية ، أعداد متفرقة
  eg.gov.capmas.www:  ة والإحصاء للتعبئة العامالمركزي الموقع الإلكترونى للجهاز -٢

  

 ٢٠٠٠ ألف طـن عـام   ٤٨٩٦ حواليكما تبين من دراسة تطور كمية واردات القمح أنها زادت من      
 جـدول   - ٢٠٠٠من كميتها عـام     % ١٣٦,٦ حوالي بزيادة تمثل    ٢٠١٨ ألف طن عام     ١١٥٨٢ حواليإلى  

تبـين أنهـا    ) ٢٠١٨ - ٢٠٠٠( الزمني لتطور كمية واردات القمح خلال الفترة         الاتجاه وبتقدير معادلة ). ١(
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١٣١٦  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
من متوسط فتـرة    % ٦,٥ حوالي طن ، يمثل     ٥٧٣,٤ حوالياتخذت اتجاهاً عاماً متزايداً معنوياً إحصائياً بلغ        

مح أنه زاد   فى حين تبين من دراسة تطور سعر منتج الق        ). ٢( جدول   –  ألف طن  ٨٧٨٦ حواليالدراسة البالغ   
 حـوالي  بزيـادة تمثـل     ٢٠١٨طـن عـام     / جنيه ٦١٢٨ حوالي إلى   ٢٠٠٠طن عام   / جنيه ٦٩٥ حواليمن  

 الزمني لتطور سعر منتج القمح خلال       الاتجاهوبتقدير معادلة   ). ١( جدول   - ٢٠٠٠من سعره عام    % ٧٨٢,١
طـن ،   / جنيـه  ٢٥٥ حوالي بلغ   تبين أنه اتخذ اتجاهاً عاماً متزايداً معنوياً إحصائياً       ) ٢٠١٨ - ٢٠٠٠(الفترة  
  ). ٢( جدول – طن/ جنيه٢١٦٧ حواليمن متوسط فترة الدراسة البالغ % ١١,٨ حوالييمثل 

 إلـى   ٢٠٠٠طـن عـام     / جنيه ٧٢٨ حوالي القمح أنه زاد من      جملةكما تبين من دراسة تطور سعر       
). ١(جـدول    - ٢٠٠٠من سعره عـام     % ٨٧٧,٣ حوالي بزيادة تمثل    ٢٠١٨طن عام   / جنيه ٧١١٨ حوالي

تبين أنه اتخذ اتجاهـاً  ) ٢٠١٨ - ٢٠٠٠( القمح خلال الفترة    جملة الزمني لتطور سعر     الاتجاهوبتقدير معادلة   
من متوسط فتـرة الدراسـة      % ١٠,٦ حواليطن ، يمثل    / جنيه ٢٦٦ حواليعاماً متزايداً معنوياً إحصائياً بلغ      

 دراسة تطور سعر مستهلك القمح أنه زاد من         تبين من   فى حين  ).٢( جدول   – طن/ جنيه ٢٥١٠ حواليالبالغ  
% ٦٣٢,١ حوالي بزيادة تمثل    ٢٠١٨طن عام   / جنيه ٨٢٠٠ حوالي إلى   ٢٠٠٠طن عام   / جنيه ١١٢٠ حوالي

 الزمني لتطور سعر مستهلك القمح خلال الفتـرة         الاتجاهوبتقدير معادلة   ). ١( جدول   - ٢٠٠٠من سعره عام    
طـن ، يمثـل   / جنيـه ٣٢٥ حوالياماً متزايداً معنوياً إحصائياً بلغ  تبين أنه اتخذ اتجاهاً ع    ) ٢٠١٨ - ٢٠٠٠(

  ).٢( جدول – طن/ جنيه٣١٩١ حواليمن متوسط فترة الدراسة البالغ % ١٠,٢ حوالي
 خلال الفترة  العام لتطور إنتاج وإستهلاك وواردات وأسعار القمحالزمني الاتجاهمعادلات ) : ٢(جدول 

)٢٠١٨ - ٢٠٠٠(  
المتوسط   النموذج  المتغير

  السنوي
 معدل النمو

  R2  F   %السنوي
  كمية الإنتاج

  )ألف طن(
Ŷt= 6375.2 + 172.8 T 
 
                                (6.99) **                                                        8103 2.1 0.753 48.8** 

  كمية الإستهلاك
  )ألف طن(

Ŷt= 9023.8 + 642.6 T 
 
                               (8.62) **                                                        15450 4.2 0.823 74.4** 

  كمية الواردات
   )ألف طن(

Ŷt= 3183.6 + 573.4 T 
 
                                (2.99) **                                                    8786 6.5 0.358 8.9** 

 سعر المنتج
  )طن/جنيه(

Ŷt= 382.9 + 255.0 T 
 
                            (7.67) **                                                        2167 11.8 0.776 58.8** 

 سعر الجملة
  )طن/جنيه(

Ŷt= 273.1 + 266 T 
 
                           (7.52) **                                                        2510 10.6 0.780 56.6** 

  سعر المستهلك
  )طن/جنيه(

Ŷt= 174.4 + 325 T 
 
                           (8.97) **                                                        3191 10.2 0.834 80.5** 

 ٠,٠١عند  معنوى                      ٠,٠٥ معنوى عند                   
  .بالدراسة) ١(جمعت وحسبت من جدول  : المصدر

  

  :لمحصول القمح الغذائيأثر السياسات الزراعية على أهم العوامل المرتبطة بالأمن : اً ثاني
فتـرة موضـع الدراسـة    على  محصول القمح بتقـسيم ال      الزراعية سياسةالويمكن التعرف على أثر     

سياسـات تحريـر    و الثورة فترة ما قبل     فىتمثل الفترة الأولى    حيث ت إلى فترتين زمنيتين ،     ) ٢٠١٨-٢٠٠٠(
حيث شـهدت   ) ٢٠١٨-٢٠١١(فترة  فى  لفترة الثانية   فى حين تتمثل ا   ،  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(سعر الصرف وهى    

 سعر الصرف وذلك بهدف تحليل أثـر        سياسات تحرير  و ٢٠١١تلك الفترة بعض التغييرات أهمها ثورة يناير        
  .تلك السياسات على محصول القمح

) ٢٠١٨-٢٠٠٠( أن متوسط مساحة القمح قد بلغت خلال متوسط الفترة           -) ٣(تبين من نتائج جدول     
 مليون  ١٦,١٤ حواليمن إجمالي المساحة المحصولية البالغة      % ١٩,٩ حوالي مليون فدان تمثل     ٣,٢١حوالي  

 مليار جنيه خـلال متوسـط       ٢١٢,١ حواليمن إجمالي الدخل النباتي البالغ      % ٢١,٨لي  فدان، و يساهم بحوا   
  .)١( فترة الدراسة



١٣١٧  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
لمحـصول القمـح     الغذائيعلى أهم العوامل المرتبطة بالأمن      زراعية  سياسات ال اللتعرف على أثر    ول

) ت( من إختبـار      تم الإستعانة بكل   فقد،  محصول القمح  ل الإستراتيجيلمخزون  ل نقصومدى حدوث إضافة أو     
 الفجـوة ، الإنتاج، الـواردات ، الإسـتهلاك ،  المساحة المزروعة ، الإنتاجية ، لكل من للفرق بين متوسطين،  

  ).٤( جدول –، فترة كفاية الإنتاج للإستهلاك ، فترة كفاية الواردات للإستهلاك الذاتيالإكتفاء 
،  ألف فدان  ٢٧٤٧حوالي  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(بلغ متوسط مساحة القمح خلال الفترة الأولى من الدراسة          

 حوالي ت بلغ زيادةب) ٢٠١٨-٢٠١١( ألف فدان خلال الفترة الثانية من الدراسة         ٣٢٦١ حوالي تفى حين بلغ  
 ـ    إهذا يعتبر مؤشراً    و،  الفترة الأولى عن  % ١٨,٧مثل حوالي   ت ألف فدان    ٥١٤ سياسة يجابيـاً فـى صـالح ال

بين متوسـط الفتـرتين عنـد مـستوى     فروق معنوية إحصائياً جود  و)t(وفقاً لإختبار ية ، كما تبين    قتصادالإ
حـوالي  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(فى حين بلغ متوسط إنتاجية القمح خلال الفترة الأولى من الدراسة        ،  ٠,٠١إحتمالى  

بزيادة بلغت  ) ٢٠١٨-٢٠١١( طن خلال الفترة الثانية من الدراسة        ٢,٨٢ حوالي طن ، فى حين بلغت       ٢,٧٥
فروق  وجود   )t(وفقاً لإختبار الفترة الأولى من الدراسة ،كما تبين       ن  م% ٢,٥ثل حوالي   طن ، تم   ٠,٠٧ حوالي
وأن هنـاك ثبـات نـسبى فـى     ، ٠,٠٥بين متوسط الفترتين عند مستوى إحتمالى أكبر    معنوية إحصائياً   غير  

  .  الدراسةفترتيمتوسط الإنتاجية الفدانية من محصول القمح خلال 
 ألـف طـن     ٧٣٦٦ حـوالي  مـن    ازدادت من القمح قد     كمية الإنتاج أن  تبين من نتائج الدراسة     كما  

 ألـف   ١٧٥١ حـوالي  تبلغ بزيادة   ألف طن كمتوسط للفترة الثانية     ٩١١٧ حواليكمتوسط للفترة الأولى إلى     
 ـ     إهذا يعتبر مؤشراً    و ،   الفترة الأولى من الدراسة   ن  م% ٢٣,٨مثل حوالي   تطن   سياسة يجابياً فـى صـالح ال

بين متوسـط الفتـرتين عنـد مـستوى         فروق معنوية إحصائياً     وجود   )t(وفقاً لإختبار    تبين   كما،  يةقتصادالإ
   .٠,٠١إحتمالى 

 ألـف طـن     ٦٤٠٩ حـوالي الواردات من القمح قد إزدادت مـن        كمية  أوضحت النتائج أن    فى حين   
 ألـف   ٥٦٤٥ حواليبزيادة بلغت    ألف طن كمتوسط للفترة الثانية     ١٢٠٥٤ حواليكمتوسط للفترة الأولى إلى     

 ـ غير  ياً فى   سلب، وهذا يعتبر مؤشراً     الفترة الأولى من الدراسة     ن  م% ٨٨,١، تمثل حوالي    طن سياسة صالح ال
بين متوسـط الفتـرتين عنـد مـستوى     فروق معنوية إحصائياً  وجود )t(وفقاً لإختبار ، كما تبين  يةقتصادالإ

   .٠,٠١إحتمالى 
حـوالي  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(ة الأولـى مـن الدراسـة        فى حين بلغ متوسط إستهلاك القمح خلال الفتر       

) ٢٠١٨-٢٠١١( ألف طن خلال الفترة الثانية من الدراسة         ١٩٠٢٥ حوالي ألف طن ، فى حين بلغ        ١٢٨٥٠
هـذا يعتبـر   و الفترة الأولى من الدراسـة ، ن م% ٤٨,١ ألف طن ، تمثل حوالي     ٦١٧٥ حواليبزيادة بلغت   

فروق معنويـة إحـصائياً    وجود   )t(وفقاً لإختبار   ية ، كما تبين     ادقتصسياسة الإ صالح ال غير  اً فى   سلبيمؤشراً  
   . ٠,٠١بين متوسط الفترتين عند مستوى إحتمالى 

تبين من النتائج أن الفجوة بين الإنتاج المحلى للقمح والإستهلاك المحلى منـه قـد إزدادت مـن                  كما  
 أي انهـا  ثانيـة، لفترة اللكمتوسط طن  ألف ٩٩٠٨ حواليإلى طن كمتوسط للفترة الأولى   ألف   ٥٤٨٣ حوالي

 وهذا يعتبر مؤشـراً  الأولى،فترة العما كانت عليه في % ٨٠,٧ حوالي تمثلطن  ألف  ٤٤٢٥ازدادت بحوالي   
بين متوسط  فروق معنوية إحصائياً     وجود   )t(وفقاً لإختبار   ية، كما تبين    قتصادسياسة الإ صالح ال غير  اً فى   سلبي

   .٠,٠١الفترتين عند مستوى إحتمالى 
دى الـى زيـادة المـساحة    يؤوفى ظل إستخدام سياسة تستهدف تحقيق أسعار مجزية للمزارعين مما     

 نـسبة  زيـادة المزروعة من محصول القمح بجانب الإهتمام بزراعة أصناف عالية الإنتاجية مما يؤدي الـى           
ة الإكتفاء الذاتي مـن     الإكتفاء الذاتي وتقليل الواردات الزراعية من محصول القمح ، حيث تبين إنخفاض نسب            

خلال الفترة الثانيـة    % ٤٨,٤ حواليإلى  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(خلال الفترة الأولى من الدراسة      % ٥٣,١ حوالي

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣١٨  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
من الفترة الأولى ، كما تبين      % ١٦,٣ حوالييمثل  % ٩,٥ حواليبإنخفاض بلغ   ) ٢٠١٨-٢٠١١(من الدراسة   
 وقد يرجـع  ، ٠,٠١الفترتين عند مستوى إحتمالى     بين متوسط   فروق معنوية إحصائياً     وجود   )t(وفقاً لإختبار   

  .ذلك إلى الزيادة المستمرة فى عدد السكان
  )٢٠١٨ - ٢٠٠٠(خلال الفترة  القمحمحصول إنتاج مساحة وإنتاجية وتطور ) : ٣(جدول 
 )ألف طن(الإنتاج  )طن(الإنتاجية الفدانية  )ألف فدان(المساحة  السنة
2000 2463 2.80 6564 
2001 2342 2.76 6355 
2002 2450 2.79 6625 
2003 2506 2.81 6845 
2004 2605 2.84 7178 
2005 2985 2.80 8141 
2006 3064 2.77 8274 
2007 2716 2.78 7379 
2008 2920 2.78 7977 
2009 3147 2.74 8523 
2010 3023 2.43 7169 
2011 3049 2.78 8370 
2012 3161 2.81 8795 
2013 3378 2.84 9460 
2014 3393 2.76 9280 
2015 3469 2.82 9608 
2016 3353 2.81 9343 
2017 2922 2.88 8421 
2018* 3366 2.87 9659 

(2010-2000)  7366 2.75 2747  متوسط 
 9117 2.82 3261  متوسط (2018-2011) 

 1751 0.07 514 التغير بين الفترتين
تغيرنسبة ال  18.7 2.5 23.8 

  كمية تقديرية *
  :جمعت وحسبت من :  المصدر

ك من  للتعبئة العامة والإحصاء ، نشرة حركة الإنتاج والتجارة الخارجية والمتاح للإستهلاالمركزيالجهاز  -١
  .السلع الزراعية ، أعداد متفرقة

  eg.gov.capmas.www:   للتعبئة العامة والإحصاءالمركزي الموقع الإلكترونى للجهاز -٢
  

القمح  من الغذائيهم العوامل المرتبطة بالأمن للفرق بين متوسطين لأ) t(نتائج إختبار  :) ٤(رقم جدول 
  )٢٠١٨-٢٠١١(و) ٢٠١٠-٢٠٠٠( تينفتراللال خ

متوسط الفترة الأولى  الوحدة رالمتغي
)2010-2000( 

  متوسط الفترة الثانية
)2018-2011( 

 الفرق بين
 المتوسطين

  للفرق) ت(قيمة 
 الإحتمال بين المتوسطين

 0.000 **4.63- 514 3261 2747 ألف فدان المساحة
 0.09 1.83- 0.07 2.82 2.75 طن الإنتاجية الفدانية
 0.000 **5.99- 1751 9117 7366 ألف طن الإنتاج المحلى

 0.000 **5.20- 5645 12054 6409 ألف طن الواردات
 0.008 **3.01- 6175 19025 12850 ألف طن الإستهلاك المحلى

 0.003 **3.72- 4425 9908 5483 ألف طن الفجـوة
 0.015 **2.73 9.5- 48.8 58.3 % الذاتينسبة الإكتفاء 

  فترة كفاية الإنتاج
 0.014 **2.73 34.9- 178.0 212.9 يوم للإستهلاك المحلى

  فترة كفاية الواردات
 0.023 *1.96- 63.6 236.4 172.8 يوم للإستهلاك المحلى

 ٠,٠١ معنوى عند                      ٠,٠٥ معنوى عند                   
   .بحثبال) ١ (ت جدولبياناجمعت وحسبت من   :المصدر



١٣١٩  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 كفايـة  ةفقد تبين أن فتـر   الواردات للإستهلاك المحلى من القمح    و فيما يتعلق بكفاية كل من الإنتاج        و

 حـوالي يوم كمتوسط للفترة الأولى إلى       ٢١٢,٩ حواليمن  إنخفضت  قد   ف الإنتاج للإستهلاك المحلى من القمح    
من الفترة الأولـى وقـد      % ١٦,٤ يوم يمثل نحو     ٣٤,٩ حواليبإنخفاض بلغ    ثانيةفترة ال ليوم كمتوسط ل   ١٧٨

 )t(وفقاً لإختبـار  ، كما تبين  يرجع ذلك إلى عجز الإنتاج عن مواجهة الإحتياجات المتزايدة للسكان من القمح           
ذلك نستنتج أن الفتـرة     ل ووفقاً، ٠,٠١بين متوسط الفترتين عند مستوى إحتمالى       فروق معنوية إحصائياً    وجود  

مـن  أكبر  فترة سحب  ثانية هى فترة ال ال تعتبر   كما ،   للقمحلمخزون الإستراتيجى   من ا  سحب فترة   الأولى تعتبر 
، المخزون الإستراتيجى بما يدعو إلى ضرورة إتخاذ التدابير اللازمة للمحافظـة علـى المخـزون وتنميتـه         

  .إستيراد القمحخفض إنتاج وزيادة وضع سياسات مرتبطة بو
يوم كمتوسط للفتـرة     ١٧٢,٨ حوالي الواردات للإستهلاك المحلى من      ايةكففترة  فى حين تبين تزايد     

% ٣٦,٨ حـوالي  يوم تمثـل  ٦٣,٦ حواليثانية بزيادة بلغت   لفترة ال ليوم كمتوسط    ٢٣٦,٤ حواليالأولى إلى   
 )t(ر وفقاً لإختبـا من الفترة الأولى، وقد يرجع ذلك لزيادة الواردات من  القمح خلال الفترة الثانية ، كما تبين           

    .٠,٠٥بين متوسط الفترتين عند مستوى إحتمالى فروق معنوية إحصائياً وجود 
  :مصفوفة تحليل السياسات الزراعية لمحصول القمح  : اً لثثا

من أهم وسائل تحليل السياسات الزراعية لأنها تساعد )٧(تعتبر مصفوفة تحليل السياسات الزراعية
 لسياسة معينة على كل من المنتج والمستهلك والمجتمع على سلعة على قياس مدى تأثير تدخل الدولة وفقاً

موضع الدراسة ، كما تستخدم كأداة فعالة من قبل محللى السياسات لقياس مدى إنحراف أسعار السوق الفعلية 
 عن أسعارها الاقتصادية التى يفترض أن تسود الحكوميلسلعة ما فى ظل سياسة معينة تعتمد على التدخل 

التخلى عن هذه السياسة ، أى أنها تشير إلى مدى التشوهات فى سوق هذه السلعة ودرجة توظيف فى ظل 
الموارد نتيجة لسياسات تدخل الدولة ، ولهذا تُعد من الأساليب المثلى لتحليل السياسات الزراعية للدول التى 

وتتحدد أهم . خدام الموارد المتاحةتتسم مواردها بالندرة النسبية لأنها توضح أثر تلك السياسات على كفاءة است
  :المفاهيم الاقتصادية لهذا النموذج فيما يلى

تعكس قيمة هذا المعامل حجم الدعم الضمنى أى الحماية للمنتج المحلى : معامل الحماية الأسمية للإنتاج ) ١(
 فإن هذا يعنى ١>  فإذا كانت قيمة هذا المعامل . أو حجم الضرائب الضمنية التي يتحملها هذا المنتج 

أن السياسة الزراعية المتبعة تحقق دعم وحماية المنتجين بما يجعل السعر المحلى أكبر من السعر 
 فإن هذا يعنى أن السياسة الزراعية المتبعة تحقق فرض ١ < للسلعـة ، أما إذا كانت قيمته  العالمي

   .العالمي ضرائب ضمنية على المنتجين وأن السعر المحلى للسلعة أقل من السعر
 فان هذا يعنى وجود ١> إذا كانت قيمة هذا المعامل : معامل الحماية الأسمية لموارد الإنتاج التجارية ) ٢(

 فإن هذا يعنى وجود دعم ضمنى ١ <ضرائب ضمنية على المنتجين الزراعيين ، أما إذا كانت قيمته 
  .للمنتجين الزراعيين

لمعامل هو نفس تفسير معامل الحماية الأسمية للإنتاج  إلا أنه يأخذ تفسير هذا ا: معامل الحماية الفعال ) ٣(
  .تكاليف المدخلات التجارية في الاعتبار 

 فإن ١ >إذا كانت قيمة هذا المعامل :  الحكوميمعامل الميزة النسبية الطبيعية فى ظل سياسة التدخل ) ٤(
نتاج سلعة معينة أى أن الأفضل توجيه هذه ذلك يعنى عدم كفاءة استخدام الموارد الطبيعية المتاحة فى إ

الموارد لاستخدامها استخداماً آخر تكون كفاءتها الاستخدامية فيه أفضل أى تكون فرصتها البديلة فيه 
 فإن ذلك يعنى كفاءة استخدام تلك الموارد الطبيعية فى إنتاج هذه ١ <أعلى ، أما إذا كانت قيمته  

   . السلعة أى أن فرصتها البديلة أقل

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣٢٠  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
تعكس قيمة هذا المعامل :  الحكوميمعامل الميزة النسبية الطبيعية فى ظل التخلـى عن سياسة التدخل ) ٥(

مدى توفر أو عدم توفر هذه الميزة النسبية في إنتاج تلك السلعة عند التخلى عن تلك السياسة الزراعية 
نسبية طبيعية للدولة في إنتاج هذه  فإن ذلك يعنى عدم توفر ميزة ١  >فإذا كانت قيمة هذا المعامل . 

السلعة فى هذه الحالة وهذا يعنى أنه من الأفضل استيراد هذه السلعة بدلا من إنتاجها باستعمال الموارد 
الطبيعية المتاحة لأن قيمة تكلفة هذه الموارد تكون أعلى بالنسبة للقيمة المضافة التى يحصل عليها 

 فإن ذلك يشير إلى توفر ميزة نسبية طبيعية للدولة في ١ <ته   أما إذا كانت قيم. المزارعين منها 
إنتاج هذه السلعة أى كفاءة استخدام الموارد الطبيعية المتاحة لإنتاجها مقارنة بإمكانية استخدامها في 

  . مجال آخر أى أن فرصتها البديلة أقل 
ارية بالأسعار المحلية فى ظل سياسة النسبة بين تكلفة الموارد التج:  الحكومي للدعم النسبيالمعدل ) ٦(

 لدعم تلك الموارد إلى العوائد المزرعية فى ظل التخلى عن هذه الحكوميزراعية معينة للتدخل 
  . السياسة 

  ):٢٠١٨-٢٠٠٠(وفيما يلى نتائج نموذج مصفوفة السياسات لمحصول القمح خلال الفترة 
   :معامل الحماية الأسمية للإنتاج من محصول القمح ) ١(

بلـغ   قـد   أن معامل الحماية الأسمية للإنتاج من محصول القمح       -) ٥(يتبين بإستعراض نتائج جدول     
 خـلال الفتـرة الثانيـة       ١,٣٩٤ حوالي، فى حين بلغ     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(خلال الفترة الأولى     ١,٠٧٩ حوالي

عامل حجـم    وتعكس قيمة هذا الم    ،سياسات تحرير سعر الصرف   و الثورةبعد   وهى فترة ما  ) ٢٠١٨-٢٠١١(
 فإذا كانـت قيمـة     ، أى الحماية للمنتج المحلى أو حجم الضرائب الضمنية التي يتحملها المنتج             الضمنيالدعم  

لمنتجين ل فإن هذا يعنى أن السياسة الزراعية المتبعة تحقق دعم وحماية            أكبر من الواحد الصحيح   هذا المعامل   
أقل مـن الواحـد     ـة ، أما إذا كانت قيمة هذا المعامل          للسلع العالميبما يجعل السعر المحلى أكبر من السعر        

 فإن هذا يعنى أن السياسة الزراعية المتبعة تحقق فرض ضرائب ضمنية على المنتجين وأن الـسعر                 الصحيح
 أن سياسات الدولة ترتب عليها إرتفاع أسعار القمح بالـسوق  تبينحيث . العالميالمحلى للسلعة أقل من السعر   

    .الثانية من الدراسةفترة الخلال على حساب المستهلك  العالمية لصالح المنتج المحلى عن أسعاره
  :معامل الحماية الأسمية لمستلزمات الإنتاج من محصول القمح ) ٢ (

 أن معامل الحماية الأسمية لمستلزمات الإنتـاج مـن محـصول           -) ٥(تبين بإستعراض نتائج جدول     
 خـلال الفتـرة     ٠,٩٢٢ حوالي، فى حين بلغ     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(ولى   خلال الفترة الأ   ٠,٩٢ حواليبلغ   القمح

وتعكس قيمة هذا المعامـل     . سياسات تحرير سعر الصرف   و الثورةوهى فترة ما بعد     ) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانية  
ن هذا يعنى وجود    إ ف أكبر من الواحد الصحيح   المعامل  كانت قيمة هذا    إذا  ، ف دعم الضمنى   ضرائب أو ال  حجم ال 

 فإن هـذا    أقل من الواحد الصحيح   قيمة هذا المعامل     المنتجين الزراعيين ، أما إذا كانت        ضرائب ضمنية على  
 أن الدولـة إتخـذت خـلال        تبين من خلال قيمة المعامل    حيث  .  الزراعيين يعنى وجود دعم ضمنى للمنتجين    

تمثل فـي    ووجود دعم ضمنى للمنتجين الزراعيين     بعض الإجراءات الحمائيـة لصالح المنتج        الدراسة فترتي
  .رد الإنتاجستلزمات وموارماسعأإنخفاض 

   :معامل الحماية الفعال لمحصول القمح ) ٣(
 ١,١١٢ حـوالي بلـغ     أن معامل الحماية الفعال لمحصول القمح      -) ٥(تبين بإستعراض نتائج جدول     

  مـن الدراسـة     خـلال الفتـرة الثانيـة      ١,٤٨٦ حواليفى حين بلغ     ،) ٢٠١٠-٢٠٠٠(خلال الفترة الأولى    
 حيث يتضح أن سياسات الدولة ترتب عليهـا تحقيق صالح المنتج على حساب المـستهلك               ،)٢٠١٨-٢٠١١(

  .سياسات تحرير سعر الصرف الدراسة ، وخاصة خلال الفترة الثانية أى ما بعد الثورة وفترتيخلال 



١٣٢١  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
  :الحكوميمعامل الميزة النسبية الطبيعية فى ظل سياسة التدخل ) ٤(

 أن معامل الميزة النسبية الطبيعية فـى ظـل سياسـة التـدخل              -) ٥(ئج جدول   تبين بإستعراض نتا  
 حـوالي ، فى حين بلغ ) ٢٠١٠-٢٠٠٠( خلال الفترة الأولى  ٠,٦٩٩ حوالي لمحصول القمح قد بلغ      الحكومي
 كفـاءة إسـتخدام المـوارد       وقد تبين من خلال قيمة المعامـل      ) ٢٠١٨-٢٠١١( خلال الفترة الثانية     ٠,٥٧٣

خلال الفترة الثانيـة مـن       زادت الدراسة ، إلا أن هذه الكفاءة        فترتيلمتاحة فى إنتـاج القمح طوال      الطبيعية ا 
    . من الفرصة البديلة لإستخدام تلك المواردقللمما يالدراسة 

  : فى سعر الصرفالحكوميمعامل الميزة النسبية الطبيعية فى ظل التخلى عن سياسة التدخل ) ٥(
 أن معامل الميزة النسبية الطبيعية فى ظل التخلى عـن سياسـة             -) ٥(دول  تبين بإستعراض نتائج ج   

، فى حـين    ) ٢٠١٠-٢٠٠٠( خلال الفترة الأولـى     ٠,٧٣١ حوالي لمحصول القمح قد بلغ      الحكوميالتدخل  
حيث يتضح أن إنتاج محصول القمـح  ) . ٢٠١٨-٢٠١١(من الدراسة   خلال الفترة الثانية     ٠,٧٩٧ حواليبلغ  

تزايدت نـسبياً   قد  إلا أن هذه الميزة النسبية الطبيعية       ،   الدراسة   فترتيزة نسبية طبيعية طوال     فى مصر له مي   
ستيراده من  واللجوء فقط لإ   إنتاج القمـح محلياً     ضرورةالأمر الذى يشير إلى     خلال الفترة الثانية من الدراسة      

  .إستهلاك القمحالفجوة الناتجة من زيادة الخارج لمواجهة 
  : للمنتجين لمحصول القمح  الحكومي للدعم النسبي المعدل) ٦ (

 حوالي لمحصول القمح قد بلغ      الحكومي للدعم   النسبي أن المعدل    -) ٥(تبين بإستعراض نتائج جدول     
-٢٠١١( خلال الفتـرة الثانيـة   ٠,١٥١ حوالي، فى حين بلغ   ) ٢٠١٠-٢٠٠٠( خلال الفترة الأولى     ٠,١٥٩
 خلال سياسات الفتـرة    قد زادت  التجارية المستخدمة فى إنتاج القمح        حيث يتضح أن تكلفة الموارد     ،) ٢٠١٨
   .الفترة عما كان عليه فى الفترة الأولىتلك  خلال الحكومي للدعم النسبي المعدل إنخفاضبما يعنى الثانية 

  :معامل تكلفة سياسة الدعم ) ٧(
 حـوالي  القمح قـد بلـغ    أن معامل تكلفة سياسة الدعم لمحصول  -) ٥(تبين بإستعراض نتائج جدول     

 خلال الفترة الثانيـة  ٠,٥٧٣ حوالي، فى حين بلغ  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(من الدراسة    خلال الفترة الأولى     ٠,٦٩٩
 جنيهاً من تكلفة    ٠,٤٢٧، مما يعنى أن القيمة المضافة تزيد عن تكلفة الموارد المحلية إذ أن              )٢٠١٨-٢٠١١(

 خـلال  ة مما يدل على زيادة كفاءة استخدام الموارد المحليـة       الموارد المحلية تعطى جنيهاً واحداً كقيمة مضاف      
  .سياسات تلك الفترة

   على محصول القمحالسياسات الزراعية نتائج مصفوفة تحليل السياسات لقياس أثر –) ٥(رقم جدول 
  البيـــان

متوسط الفترة 
  الأولى

2010-2000 

متوسط الفترة 
  الثانية

2018-2011 
 1.394 1.079  لإنتاجمعامل الحماية الإسمية ل

 0.922 0.920  معامل الحماية الإسمية لمستلزمات الإنتاج 
 1.486 1.112  معامل الحماية الفعال

 0.573 0.699  الحكوميفى ظل سياسة التدخل ) تكلفة الموارد المحلية(معامل الميزة النسبية الطبيعية 
 0.797 0.731  الحكوميتدخل معامل الميزة النسبية الطبيعية فى ظل التخلى عن سياسة ال

 0.151 0.159  للمنتجين  الحكومي للدعم النسبيالمعدل 
 0.573 0.699  معامل تكلفة سياسة الدعم

  .بحثبال) ١(ملحق رقم جمعت وحسبت من   :المصدر
  

   : )٧( لمحصول القمحالجزئينموذج التوازن : اً رابع
 ، إذ يمكن من  مات حكومية معينة على سلعة لقياس أثر تطبيق سياساالجزئييستند نموذج التوازن 

خلال ذلك اختبار فرضية مدى نجاح سياسات سعرية فى تحقيق أهدافها من خلال تقدير أثر التغير فى أسعار 
المستهلك على مستويات المتغيرات الاقتصادية للسلعة خاصة مستويات الطلب الإستهلاكى وكل من المنتج 
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١٣٢٢  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
على مجموعة من المعادلات التى يمكن من  الجزئيالتوازن طوى نموذج وين. الإنتاجيومستويات العرض 

.  للسلعة والجانب الإستهلاكى للسلعةالإنتاجيخلالها تقدير معاملات مختلفة للحماية الأسمية لكل من الجانب 
   : فيما يلىالجزئيأهم المعايير الاقتصادية لنموذج التوازن حيث 

   .١٠٠× ) العالميالسعر ÷ سعـر المنتج المحلى  = (جمعامل الحماية الاسمية للإنتا) ١(
   .١٠٠× ) سعر المستهلك المحلى ÷ العالميالسعر  = (معامل الحماية الاسمية للإستهلاك) ٢(
الإنتـاج  (× )  السعر المحلى  – العالميالسعر  ( × ٠,٥= العائد أوالخسارة الاجتماعية فى مجال الإنتاج       ) ٣(

  ) .تاج عند السعر المحلى الإن–  العالميعند السعر 
× )  الـسعر المحلـى    – العـالمي الـسعر   ( × ٠,٥= العائد أوالخسارة الاجتماعية فى مجال الإستهلاك        )٤(

  ) . الإستهلاك عند السعر المحلى–  العالميالإستهلاك عند السعر (
تماعية فى مجال كـل      مجموع العوائد أو الخسارة الاج     = العائد أو الخسارة الاجتماعية القومية       إجمالي) ٥(

  .من الإنتاج والإستهلاك 
) +  السعر المحلـى   –  العالميالسعر  (× الإستهلاك عند السعر المحلى     = الآثار التوزيعية للمستهلكين    ) ٦(

  .العائد أو الخسارة الاجتماعية فى مجال الإستهلاك 
العائد أو  ) + العالمي السعر   –محلى    السعر ال (× الإنتاج عند السعر المحلى     = الآثار التوزيعية للمنتجين    ) ٧(

  .الخسارة الاجتماعية في مجال الإنتاج 
 إجمـالي ) + الآثار التوزيعية للمنتجين  + الآثار التوزيعية للمستهلكين    = (التغير فى الإيرادات الحكومية     ) ٨(

  .العائد أو الخسارة الاجتماعية
 الزيـادة أو    –زيادة أو النقص فـي الإسـتهلاك            ال(× سعر الحدود   =  الأجنبيالتغير فى حصيلة النقد     ) ٩(

  ) .النقص في الإنتاج
الزراعيـة  سياسات  ال فى قياس أثر     الجزئيتبين بإستعراض نتائج تحليل وتطبيق نموذج التوازن        وقد  

 أن معامل الحماية الأسمية للإنتاج من محصول القمـح قـد بلـغ              -) ٦(على محصول القمح جدول     المتبعة  
 وما قبـل تحريـر     ٢٠١١يناير   ثورةقبل   وهى فترة ما  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى  ل الفترة    خلا ١,١١٦ حوالي

 ثورة يناير وهى فترة ما بعد     ) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانية   خلال الفترة    ١,٣٧٤ حوالي، في حين بلغ     سعر الصرف 
واحـد   نحو تحرير التجارة الخارجية ، ويعنى زيادة قيمة المعامل عـن ال            الاتجاه وبدء   وتحرير سعر الصرف  

على الـرغم  خلال الفترة الثانية عن الفترة الأولى ، أكثر  الصحيح أن تلك السياسة كانت تميل لمصلحة المنتج         
  .مصلحة المنتجكانت فى المعامل فى كلا الفترتين من أن قيمة هذا 

 خلال الفترة   ٠,٦١٦ حواليكما تبين أن معامل الحماية الأسمية للإستهلاك من محصول القمح قد بلغ             
ويعنـى  ،  ) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانيـة     خلال الفتـرة      ٠,٤٩٧ حوالي، في حين بلغ     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى  
 أن  ستهلك ، حيـث تبـين      قيمة المعامل عن الواحد الصحيح أن تلك السياسة كانت تميل لمصلحة الم            إنخفاض

صلحة المستهلك أكثر   كانتا فى صالح المستهلك لمحصول القمح إلا أنها كانت تميل لم          تين  سياسالإتباع كل من    
  ) .٦( جدول – عن الفترة الثانية ثانيةخلال الفترة ال

مليون طن خلال متوسط الفترة      ٧,٣٦٦ حواليكما تبين أن كمية الإنتاج من محصول القمح قد بلغت           
، ) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانيـة   مليون طن خلال الفترة  ٩,١١٧ حوالي، في حين بلغت     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى  

عن الفترة  % ٢٣,٨ حوالي بلغت   زيادة كمية إنتاج القمح خلال الفترة الثانية عن الأولى بنسبة           ادةزيمما يعنى   
كما تبين أن كمية الـواردات مـن         ) .٦( جدول   –تحرير سعر الصرف  الثورة وسياسات   الأولى وهى ما قبل     

ي حين بلغـت    ، ف ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى   مليون طن خلال الفترة      ٦,٤٠٩ حواليمحصول القمح  قد بلغت      



١٣٢٣  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
، مما يعنى زيادة كمية واردات القمح خلال        ) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانية   مليون طن خلال الفترة      ١٢,٠٥٤ حوالي

تحريـر  الثـورة و  عن الفترة الأولى وهى ما قبل       % ٨٨,١ حواليالفترة الثانية عن الأولى بنسبة زيادة بلغت        
  ) . ٦( جدول –سعر الصرف 

 مليـون طـن     ١٢,٨٥٠ حواليلاك من محصول القمح قد بلغت       فى حين تبين أيضا أن كمية الإسته      
-٢٠١١( مليون طن خـلال الفتـرة        ١٩,٠٢٥ حوالي، في حين بلغت     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولىخلال الفترة   

 حـوالي ، مما يعنى زيادة كمية إستهلاك القمح خلال الفترة الثانية عن الأولى بنسبة زيـادة بلغـت                  ) ٢٠١٨
  ) .٦( جدول -تحرير سعر الصرف الثورة وا قبل عن الفترة الأولى وهى م% ٤٨,١

 كمية الإنتاج من محصول القمح فى حين تبـين          زيادة على   سياسات الفترة الثانية  ويتبين مما سبق أثر     
زيادة الإستهلاك من محصول القمح مما انعكس على زيادة حجم الواردات من محصول القمح خلال الفتـرة                  

تلـك  تحرير سعر الصرف ، وبالتالـى فإن إسـتمرار إتبـاع           الثورة و  قبل   الثانية عن الفترة الأولى وهى ما     
زيادة الإستهلاك مما قد يؤدى إلى زيادة الـواردات         بنسبة أقل من نسبة      الإنتاج   زيادةقد يؤدى إلى    ات  سياسال

  .بنسبة أكبر من نسبة زيادة الإستهلاكمن القمح 
 مليون جنيه ٣١٠ حوالي محصول القمح قد بلغ    فى حين تبين أن متوسط العائد الاجتماعى للإنتاج من        

 مليـون جنيـه   ٤١٠٤ حوالي الإجتماعية  متوسط العوائد، في حين بلغ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى  خلال الفترة   
  . سياسات تحرير سعر الصرفالثورة ووهى فترة ما بعد ) ٢٠١٨-٢٠١١ ( الثانيةخلال الفترة

 مليـون   ٣٥٥٧ حـوالي ك من محصول القمح قد بلغ       كما تبين أن متوسط العائد الاجتماعى للإستهلا      
متوسـط   مليون جنيه خـلال      ٢١٩٦٤ حوالي إلى   زاد، في حين    ) ٢٠١٠-٢٠٠٠ ( الأولى جنيه خلال الفترة  

  .سياسات تحرير سعر الصرفالثورة و فترة ما بعـد وهى) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانية الفترة 
هلاكى من محصول القمح فـى ظـل انتهـاج           والإست الإنتاجي الزيادة فى العائد     إجماليكما تبين أن    

 ٣٨٦٧ حوالي حيث بلغ    القومي العائد   إجمالييترتب عليها زيادة فى     ) ٢٠١٨-٢٠١١(الأولى  سياسات الفترة   
 مليون جنيـه  ٢٦٠٦٨ حوالي إلى زادت، في حين   ) ٢٠١٠-٢٠٠٠( متوسط الفترة الأولى     خلالمليون جنيه   

سياسات تحرير سعر الصرف ، حيث      الثورة و فترة ما بعـد    خلال  أى  ) ٢٠١٨-٢٠١١(الفترة  متوسط  خلال  
 جـدول   –ن متوسط الفترة الأولى   ع جنيه   ار ملي ٢٢,٢ حوالي بلغ   القومي العائد   إجمالي فى   زيادةترتب عليها   

)٦.(  
مليـار جنيـه    ) ٥,٢٦٥ (حـوالي فى حين تبين أن متوسط الآثار التوزيعية لمستهلكى القمح قد بلغت            

الفتـرة  متوسـط  مليار جنيه خلال ) ٣٠,٩٨٦ (حوالي، في حين بلغت  ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الفترة  متوسط  خلال  
ويبين هذا المعامـل أثـر تنفيـذ    . سياسات تحرير سعر الصرف و الثورةوهى فترة ما بعد  ) ٢٠١٨-٢٠١١(

سياسة اقتصادية معينة على مقدار فوائض المستهلكين ، فإذا كانت فوائض المستهلكين موجبـة فيـدل ذلـك                 
 ، أما إذا كـانت سالبة فإن ذلك يدل علـى           السلعين تنفيذ هذه السياسات فى صالح الجانب الاستهلاكى         على أ 

قيمـة هـذا   السالبة لشارة الإفى غير صالح الجانب الاستهلاكى ، حيث تبين من      كانت  أن تنفيذ هذه السياسات     
  ). ٦( جدول – الدراسةتيفترفى غير صالح مستهلكى القمح خلال كانت المعامل أن الآثار التوزيعية 

متوسـط   مليون جنيه خلال     ٩٨٢ حوالي القمح قد بلغت     لمنتجيكما تبين أن متوسط الآثار التوزيعية       
 الثانيـة الفتـرة  متوسـط   مليون جنيه خلال    ١٣٣٨٨ حوالي، في حين بلغت     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى  الفترة  

ويبين هذا المعامـل أثـر تنفيـذ        . رفسياسات تحرير سعر الص   و الثورةوهى فترة ما بعد     ) ٢٠١٨-٢٠١١(
سياسة اقتصادية معينة على مقدار فوائض المنتجين ، فإذا كانت إشارة فوائض المنتجين موجبة فيـدل ذلـك                  

 ، أما إذا كانت سالبة فإن ذلك يدل على أن تنفيذ            الإنتاجيفى صالح الجانب    كانت  على أن تنفيذ تلك السياسات      

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣٢٤  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
قيمة هذا المعامل أن الآثـار  الموجبة ل شارة  الإ ، حيث تبين من      الإنتاجينب  تلك السياسات فى غير صالح الجا     

 الدراسة الإ أنها كانت تميل إلى صالح المنتج أكثر خلال           فترتي القمح خلال    منتجيفى صالح   كانت  التوزيعية  
  ).٦( جدول –الفترة الأولىالفترة الثانية عن 
 مليـون جنيـه   )٤١٧( حواليدات الحكومية قد بلغ     فى الإيرا  السنوي تبين أن متوسط التغير      فى حين 

-٢٠١١ ( الثانيـة   مليار جنيه خلال الفترة    ٨,٤٧ حوالي، في حين بلغ     ) ٢٠١٠-٢٠٠٠(الأولى  خلال الفترة   
ويبين هذا المعامل أثر تنفيذ سياسة اقتصادية معينة على الميزانية العامة للدولة ، فإذا كانت حصيلة                ) . ٢٠١٨

فى صالح حصيلة الحكومـة مـن       كانت   موجبة فيدل ذلك علـى أن تنفيذ هذه السياسات          الإيرادات الحكومية 
الإيرادات أى يوجد تزايد في حصيلة الحكومة من الإيرادات ، أما إذا كانت سالبة فإن ذلك يدل على أن تنفيذ                     

مـة مـن    فى غير صالح حصيلة الحكومة من الإيرادات أى يوجد فقد في حصيلة الحكو            كانت  هذه السياسات   
 فى الإيرادات الحكومية الـسنوية      عوائدقيمة هذا المعامل وجود     الموجبة ل شارة  الإالإيرادات ، حيث تبين من      

صـالح حـصيلة    خلال الفترة الثانية من الدراسة أى أن تلك الفترة كانت فى             مليار جنيه    ٨,٨٩ حواليبلغت  
  ).٦( جدول –الحكومة من الإيرادات 

   الدراسةفترتي لمحصول القمح خلال الجزئي نتائج التوازن) : ٦(جدول 
  متوسط الفترة الأولى  الفئة  البيـــان

2010-2000 
  متوسط الفترة الثانية

2018-2011 
 1.374 1.116 -  الحماية الاسمية للإنتاج

 0.497 0.616 -  الحماية الاسمية للإستهلاك
     : القمحىالغذائيعلى الأمن  اتسياسال أثر
 9117 7366  ألف طن  الإنتاج -
 12054 6409  ألف طن  الواردات -
 19025 12850  ألف طن  الإستهلاك -

      :الناشئةالآثار الاقتصادية 
 4104 310  مليون جنيه  العائد أو الخسارة الاجتماعية فى الإنتاج -
 21964 3557  مليون جنيه  العائد أو الخسارة الاجتماعية فى الإستهلاك -
 26068 3867  مليون جنيه  ماعية العائد أو الخسارة الاجتإجمالي -
 30986- 5265-  مليون جنيه  الآثار التوزيعية للمستهلكين -
 13388 982  مليون جنيه  الآثار التوزيعية للمنتجين -
 8470 417-  مليون جنيه  التغير فى الإيرادات الحكومية -
 21529 4132 مليون جنيه الأجنبيالتغير فى حصيلة النقد  -

  .بحثبال) ١(رقم  جدول جمعت وحسبت من  :المصدر
  

-٢٠٠٠(الأولـى  الفتـرة  متوسط  خلال الأجنبي فى حصيلة النقد السنوي تبين أن متوسط التغير  كما
الفتـرة  متوسـط   جنيه خـلال    ار ملي ٢١,٥٣ حوالي جنيه ، في حين بلغ       ارملي  ٤,١٣ حواليقد بلغ   ) ٢٠١٠
 نحـو تحريـر   الاتجاهسعر الصرف وبدء    سياسات تحرير   و الثورةوهى فترة ما بعد     ) ٢٠١٨-٢٠١١ (الثانية

 مليار جنيه خلال متوسط تلـك       ١٧,٤ حوالي ب الأجنبيالتجارة الخارجية الأمر الذى يعنى زيادة حصيلة النقد         
  ) . ٦( جدول –الفترة

) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانيـة   سياسات الفتـرة    لكما تبين استناداً إلى ما سبق أن هناك تأثيراً إيجابياً لتنفيذ            
 ،الإنتـاجي تحرير سعر الصرف على محصول القمح خاصـة علـى الجانـب    من ثورة وسياسات وما تبعها  

الحكومـة  وعوائـد   إيـرادات   للمنتجين ،   الآثار التوزيعية   ،  العوائد الاجتماعية    إجمالي،  الجانب الإستهلاكى   
لى الآثار التوزيعيـة  محصول القمح ، فى حين كان لتنفيذ هذه السياسات تأثيراً سلبياً ع        ل الأجنبيحصيلة النقد   و
  .  الدراسةفترتيمستهلكى القمح خلال ل

  



١٣٢٥  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
  )٢٠١٨-٢٠٠٠( لمحصول القمح خلال الفترة الكفاءة التسويقية توزيع الهوامش التسويقية و-خامساً

   ):٢٠١٨-٢٠٠٠(محصول القمح خلال الفترة  التسويقية لهوامش ال-١
لمنتج وتاجر الجملة وتاجر التجزئة لمحصول      نتائج توزيع جنيه المستهلك بين كل من ا        )٧(ين جدول   يب
 فى حين يحصل تاجر الجملة      ،% ٦٦,٦ أن نصيب المنتج من جنيه المستهلك قد بلغ حوالي            حيث تبين  القمح،

من جنيه المستهلك خلال متوسط الفتـرة  % ٢١,٩، أما تاجر التجزئة فيحصل على حوالي %٨,٧على حوالي   
)٢٠١٨–٢٠٠٠.(  

 ٣٢٠التسويقية المطلقة لمحصول القمح قد تراوحت بين حد أدنى بلغ حـوالي             تبين أن الهوامش    كما  
 تمثل طن/ جنيه٢٠٧٢ ، وحد أقصى بلغ حوالي      ٢٠٠٥من سعر التجزئة عام     % ٢٢,٢ تمثل حوالي    طن/جنيه

 طـن / جنيه١٠٢٤وقد بلغ متوسط الهوامش التسويقية حوالي  . ٢٠١٨من سعر التجزئة عام  % ٢٥,٣حوالي  
، حيث توزع بين كل من تاجر الجملة وتاجر التجزئة، حيث يخص تاجر الجملة منهـا                % ٣٢,٦تمثل حوالي   

–٢٠٠٠( خلال متوسط الفتـرة      طن/جنيه ٦٨١، في حين يخص تاجر التجزئة حوالي        طن/جنيه ٣٤٣حوالي  
٢٠١٨ .(  

  )٢٠١٨-٢٠٠٠( خلال الفترة محصول القمحالكفاءة التسويقية لالأنصبة والهوامش وتطور ) :٧(جدول 
  منتج-تجزئة  جملة-تجزئة   منتج-جملة  توزيع الأنصبة الهوامش التسويقية

الكفاءة 
   التسويقية

 % % مطلق % مطلق % مطلق الوسطاء التجزئة الجملة المنتج السنة
2000 62.0 3.0 35.0 38.0 34 4.6 392 35.0 425 38.0 42.4 
2001 62.6 3.0 34.5 37.4 33 4.5 386 34.5 419 37.4 43.1 
2002 61.4 7.0 31.7 38.6 81 10.2 371 31.7 452 38.6 42.0 
2003 67.6 10.1 22.3 32.4 128 12.9 283 22.3 411 32.4 46.6 
2004 60.2 13.8 26.0 39.8 229 18.6 431 26.0 660 39.8 37.1 
2005 77.8 10.2 12.0 22.2 147 11.6 173 12.0 320 22.2 56.3 
2006 75.6 11.1 13.3 24.4 165 12.8 198 13.3 363 24.4 55.8 
2007 62.7 14.4 22.9 37.3 265 18.7 422 22.9 687 37.3 43.5 
2008 75.8 14.3 10.0 24.2 293 15.9 204 10.0 497 24.2 57.7 
2009 64.5 6.9 28.6 35.5 172 9.6 715 28.6 887 35.5 45.2 
2010 60.6 4.4 34.9 39.4 133 6.8 1044 34.9 1177 39.4 42.7 
2011 67.6 5.4 27.0 32.4 188 7.4 936 27.0 1123 32.4 43.9 
2012 69.6 5.6 24.7 30.4 204 7.5 896 24.7 1100 30.4 46.8 
2013 63.7 9.5 26.8 36.3 385 13.0 1085 26.8 1470 36.3 42.2 
2014 63.1 12.0 24.9 36.9 520 16.0 1080 24.9 1600 36.9 43.3 
2015 60.0 16.5 23.5 40.0 757 21.6 1080 23.5 1837 40.0 41.2 
2016 65.9 14.6 19.4 34.1 816 18.2 1081 19.4 1897 34.1 41.9 
2017 74.7 12.0 13.3 25.3 980 13.9 1080 13.3 2060 25.3 44.9 
2018 74.7 12.1 13.2 25.3 990 13.9 1082 13.2 2072 25.3 49.3 

متوسطال  66.6 8.7 21.9 32.6 343 11.4 681 21.9 1024 32.6 45.3 
(2010-2000)  46.1 32.9 573 22.6 420 10.4 153 32.9 22.6 7.8 66.1   متوسط
 44.1 32.2 1645 20.8 1040 13.1 605 32.2 20.8 10.3 67.2  متوسط (2018-2011) 

 0.2- 0.7- 1072 1.8- 620 2.7 452 0.7- 1.8- 2.5 1.1 التغير بين الفترتين
تغيرنسبة ال  1.7 32.2 -8.0 -2.1 296.4 26.5 147.6 -8.0 187.3 -2.1 -4.4 
  . بالبحث) ١(جدول رقم جمعت وحسبت من بيانات : المصدر

  

   ):٢٠١٨-٢٠٠٠(محصول القمح خلال الفترة  الكفاءة التسويقية ل-٢
تدنية التكاليف التسويقية   يعتمد حساب التكاليف التسويقية على تكاليف التسويق وتكاليف الإنتاج ، حيث أن             

مجموع التكاليف  (تؤدى إلى معظمة الكفاءة ، و تحسب الكفاءة التسويقية بخارج قسمة التكاليف التسويقية على               
   .)التسويقية و التكاليف الإنتاجية

  ١٠٠)]* التكاليف الإنتاجية+التكاليف التسويقية)/(التكاليف التسويقية [( - ١٠٠= الكفاءة التسويقية 
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١٣٢٦  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 حـوالي الأدنـى   حدها   تقد بلغ لمحصول القمح   التسويقية  أن الكفاءة   ) ٧(بين من نتائج جدول     تيث  ح

 حـوالي  ، حيـث بلغـت       ٢٠٠٨عـام   % ٥٧,٧ حواليالأقصى  فى حين بلغت حدها     ، ٢٠٠٤عام  % ٣٧,١
خـلال  % ٤٤,١ حوالي إلى   إنخفضت ثم) ٢٠١٠-٢٠٠٠(خلال متوسط الفترة الأولى من الدراسة       % ٤٦,١

 حـوالي  بلغمتوسط  ب،  %٤,٤ حوالي ت بلغ إنخفاضبنسبة  ) ٢٠١٨-٢٠١١(لفترة الثانية من الدراسة     متوسط ا 
   ).٢٠١٨-٢٠٠٠(الفترة  إجماليخلال % ٤٥,٣

  :والواردات من  القمحلإستهلاك اال ود لالقياسيالتقدير : سادساً 
لمتغيـرات تـأثيراً فـى       للتعرف علي أكثر ا    ى للقمح ستهلاكالطلب الإ  ة لدال القياسيتم إجراء التقدير    

  : وعدة متغيرات تفسيرية متمثلة فـى  ، )Yt (لف طن من القمح بالأى الإستهلاك الطلبإجمالي
(X1t) = جنيه (سعر التجزئة للقمح.(  (X2t) = سعر التجزئة للأرز )جنيه.(  
(X3t) =  ألف طن(القمح كمية واردات(  (X4t) = عدد السكان) مليون نسمة.( 
(X5t) = جنيه (النقدي الفردي الدخل.(  

  

 إجمـالي  للتعرف علي أكثر المتغيرات تـأثيراً فـى   واردات القمح ة لدالالقياسي تم إجراء التقدير   كما
  : وعدة متغيرات تفسيرية متمثلة فـى  ، )Yt (لف طنمن القمح بالأالواردات 

(X1t) = ألف طن(المحلى من القمح   الإنتاجإجمالي.(  (X2t) =المحلى من القمح  هلاك الإستإجمالي)ألف طن.(  
X3t)( =  إستيراد القمحسعر) طن/دولار.(  (X4t) = القمح  متوسط نصيب الفرد من)فرد/كجم(  

(X5t) = مليون نسمة (عدد السكان.( (X6t) =  النقدي الفرديالدخل) جنيه.( 
  

ريتمية واللوغاريتمية  وذلك بعد استخدام الصور الرياضية المختلفة للدوال وهى الخطية والنصف لوغا          
لمعاملات المتغيرات المستقلة التى تتضمنها      (t)المزدوجة، حيث تم إختيار أفضل هذه الصور إستناداً إلى قيم           

 وقد تبين أفضلية النموذج اللوغاريتمى المزدوج فى دالتى الإستهلاك           .R-2 و   Fالدالة بالإضافة إلى إختبارى     
  .والواردات من  القمح

  :لقمحالاك دالة إسته -١
 تبين أن معاملات الإنحدار تتفق مـع المنطـق الإحـصائى            القمح الإستهلاك من    إجماليبتقدير دالة   

، حيث تبين   ) ٠,٠١( والإقتصادى من حيث الإشارة، كما ثبتت معنوية معاملات الإنحدار عند مستوى معنوية           
عـدد   ،   )X3 (ات القمح بالألف طن   كمية وارد    تتوقف على  (Y)  بالألف طن   الإستهلاك من القمح   إجماليأن  

   . )X4(بالمليون نسمة  السكان
 القمح كمية واردات بين طرديةوجود علاقة  )٨( جدول -لوغاريتمى المزدوجتبين من النموذج ال

(X3)زيادةؤدى إلى ت القمح كمية وارداتفى % ١إستهلاك القمح، حيث تبين أن زيادة قدرها  إجمالي و 
 إجمالي و(X4) عدد السكان بين طرديةكما تبين وجود علاقة  .% ٠,٥٣ حواليبإستهلاك القمح  إجمالي

إستهلاك القمح  إجمالي زيادة يؤدى إلى عدد السكانفى % ١إستهلاك القمح، حيث تبين أن زيادة قدرها 
من % ٩٨,١ حوالي  ، مما يعنى أن ٠,٩٨١ حواليالمعدل  وقد بلغت قيمة معامل التحديد .%٠,٣٤ حواليب

  .يرات فى الكمية المستهلكة من القمح يعكس تأثيرها متغيرات النموذج سالفة الذكرالتغ
  :واردات من القمح الإجماليدالة  -٢

 تبين أن معاملات الإنحدار تتفـق مـع المنطـق الإحـصائى        القمحمن  واردات   ال إجماليبتقدير دالة   
، حيث تبين   ) ٠,٠١( عند مستوى معنوية  والإقتصادى من حيث الإشارة، كما ثبتت معنوية معاملات الإنحدار          

متوسط  ،   )X1 ( كمية إنتاج القمح بالألف طن     إجمالي   تتوقف على  (Y)  بالألف طن  القمحواردات   إجماليأن  
 الـسنوي  النفدى الفرديالدخل  ،  )X5(بالمليون نسمة    عدد السكان  ،   )X4 (فرد/كجمنصيب الفرد من القمح بال    

   . )X6(بالجنيه



١٣٢٧  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
إنتاج  إجمالي بين عكسيةعلاقة  وجود) ٨( جدول -المزدوجلوغاريتمى النموذج حيث تبين من ال

ؤدى إلى يالقمح إنتاج  إجماليفى % ١ ، حيث تبين أن زيادة قدرهاواردات القمح إجمالي و(X1) القمح
متوسط نصيب الفرد  بين طرديةفى حين تبين وجود علاقة .% ٠,٩٥ حوالي بواردات القمح إجمالي إنخفاض

متوسط نصيب الفرد من  فى %١، حيث تبين أن زيادة قدرها واردات القمح إجمالي و(X4)بالكجم لقمحمن ا
 عدد السكان بين طرديةكما تبين وجود علاقة  .%١,٧٦ حوالي بواردات القمح إجماليتؤدى إلى زيادة  القمح
(X5)إجمالي زيادة إلى  يؤدىعدد السكان فى %١ القمح، حيث تبين أن زيادة قدرها  وارداتإجمالي و 

 إجمالي و(X6) النقدي الفرديالدخل  بين طرديةكما تبين وجود علاقة  .%٠,٨٨ حوالي القمح بواردات
 إجمالي زيادة يؤدى إلى النقدي الفردي  الدخل إجمالي فى %١ القمح، حيث تبين أن زيادة قدرها واردات
  %٠,٢٣ حوالي القمح بواردات

من التغيرات % ٩٩,٤ حوالي وهو ما يعنى أن ٠,٩٩٤ حواليالمعدل وقد بلغت قيمة معامل التحديد 
  . فى كمية واردات القمح يعكس تأثيرها متغيرات النموذج سالفة الذكر

  )٢٠١٨-٢٠٠٠( خلال الفترة الطلب الإستهلاك ودالة واردات القمح  لدالتىالقياسينتائج التقدير ) : ٨(جدول 
  النمــــــــوذج  الدالـــة

  الإستهلاكى لب الطدالة
 ) مزدوجلوغاريتمى(

logŶt = 3.461+ 0.529 log X3+ 0.344 logX4 
             (10.02)**    (19.42)**         (3.19)**                  
F=465**        R-2 =0.981        D.W=1.3 

  الوارداتدالة 
 ) مزدوجلوغاريتمى(

logŶt = 2.084 – 0.947 logX1+ 1.763log X4+ 0.877 logX5+ 0.226log X6 
            (1.45)     (-6.90)**          (37.4)**          (2.34)*              (3.45)**       
F=771**        R-2 =0.994        D.W=1.7 

   .٠,٠٥معنوية عند مستوى إحتمالى  *  .  ٠,٠١معنوية عند مستوى إحتمالى  **
  .بالبحث) ١ (رقم بيانات جدولمن جمعت وحسبت  : المصدر

  

   : ٢٠٢٥ حتى عام التنبؤ بحجم الفجوة من محصول القمح: اً سابع
حجـم الفجـوة مـن    بحيث تم الإعتماد فى تقدير التنبؤ على أربعة نماذج قياسية للتقديرات المستقبلية            

  :هى ومحصول القمح 
  : على محصول القمح )١٣(بإستخدام نموذج معدل إزدياد الطلب ةالتقديرات المتوقع) ١(

، )٩( جـدول    –ويستند هذا النموذج إلى كل من معدل الازدياد السكانى ، ومرونة الطلـب الدخليـة                  
) Ed( تمثـل   ، حيثEi *Er) +Ed = Ep(: ويأخذ الصورة الرياضية ،  الحقيقي الفرديومعدل ازدياد الدخل 

مرونة الطلب الدخلية ،    ) Ei(زدياد السكانـى ،    معدل الا ) Ep( في الطلب على القمح،      السنويمعدل الازدياد   
)Er (  المتوقع باستخدام المعادلــة الحقيقي الفرديويقدر الدخل  . الحقيقي الفرديمعـدل ازدياد الدخــل  : 

Rnt = Rn0 (1+r)nتمثل  ، حيث )Rnt ( المتوقع ، الحقيقي الفرديالدخل )Rn0 ( الحقيقـي  الفـردي الدخل 
عدد السنوات المحـصورة بـين      ) n( ،   الحقيقي الفردي فى الدخل    السنويمعدل النمو   ) r(فى سنة الأساس ،     

وسنة الأساس وذلك بفرض ثبات كل من الأسعار النسبية والمرونات الـسعرية للفتـرة المـستقبلية                ) t(السنة  
   . التنبؤ الدقيق بهاةلصعوب
  ).٩( جدول –٠,٩٣ حواليلقمح أنها بلغت تبين من خلال تقدير المرونة الطلبية الدخلية لمحصول اوقد       

 الفـردي أن متوسط الدخل    على محصول القمح     تبين إستناداً إلى نموذج معدل إزدياد الطلب         فى حين 
 الفـردي  فـى الـدخل    السنوي جنيهاً ، فى حين بلغ معدل النمو         ١٧٥٤٢ حواليبلغ   قد    ٢٠١٧ عام   الحقيقي
  ). ١٠(جدول -% ٣,٠٤ حوالي) ٢٠١٧-٢٠٠٠( خلال الفترة الحقيقي

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣٢٨  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
،  جنيه ١٥٨٣٣ حوالي  ب  ٢٠٢٥،  ٢٠٢٤ عامي المتوقع   الحقيقي السنوي الفرديويقدر متوسط الدخل    

  . السابق الإشارة إليهالسنوي بإفتراض ثبات معدل النمو التوالي جنيهاً على ١٦٣١٥ حواليو
ليون نـسمة   م ١٠٦,٤،   ١٠٥,٧ حوالي  ب  ٢٠٢٥ ،   ٢٠٢٤ عامييقدر عدد السكان المتوقع     فى حين     

  .%٢,٤ حواليالبالغ ) ٢٠١٧-٢٠٠٠( إستناداً إلى معدل النمو السكانى خلال الفترة التواليعلى 
 الطلبية الدخلية لمحصول ةنفاقية والمرونلإ الطلبية اةالمرونو مرونة الإنفاق الكلى للدخل -) ٩(جدول 

  )٢٠١٧-٢٠٠٠( خلال الفترة القمح فى مصر
 **المرونة الطلبية الدخلية *المرونة الطلبية الإنفاقية مرونة الإنفاق الكلى للدخل

0.788 1.175 0.93 
 Log(Y)= 5.442 + 1.175 Log(x) :المعادلةمن خلال  بحثبال)  ١٠( ، ) ١(تم احتسابها من بيانات جدول *  
  .تمثل الانفاق على الإستهلاك الكلى :  Xالانفاق الإستهلاكى على القمح ، :  Y  تمثلحيث
مرونة الانفاق الكلـى  × المرونة الانفاقية لتلك السلعة = معادلة المرونة الطلبية الدخلية لسلعة معينة  من  تم احتسابها   **  

  ) . ٠,٨٨ ( =للدخل وذلك باحتساب مرونة الإنفاق الكلى للدخل
  :جمعت وحسبت من  : المصدر
  . ، أعداد متفرقةنويالس الإحصائيالكتاب  للتعبئة العامة والإحصاء ، المركزيالجهاز -١
  eg.gov.capmas.www:   للتعبئة العامة والإحصاءالمركزي الموقع الإلكترونى للجهاز -٢
  .، أعداد متفرقةنشرة الإحصاءات الزراعية، الزراعي، الإدارة المركزية للاقتصاد  وزارة الزراعة وإستصلاح الأراضي-٣

  

  )٢٠١٧-٢٠٠٠( خلال الفترة ى مصر فالحقيقي الفرديتطور عدد السكان والدخل  –) ١٠(جدول 
  عدد السكان السنة

 )مليون نسمة(
  *الحقيقي الفرديالدخل 

 )جنيه(
2000 63.3 11846 
2001 64.7 12122 
2002 66.0 12123 
2003 67.3 11667 
2004 68.6 11412 
2005 70.0 11930 
2006 71.3 12460 
2007 72.9 12042 
2008 74.4 10934 
2009 76.1 10669 
2010 77.8 10410 
2011 79.6 15328 
2012 81.6 18974 
2013 83.7 20215 
2014 85.8 18955 
2015 88.0 18128 
2016 90.1 18054 
2017 96.3 17542 

 14156 76.5 المتوسط
 3.04% 2.4% معدل النمو

  100=2010  لسنة أساس لأسعار المستهلكالقياسيتخدام الرقم  بإسالحقيقيتم حساب الرقم * 
  :جمعت وحسبت من  : المصدر

  . ، أعداد متفرقةالسنويالكتاب الإحصائى  للتعبئة العامة والإحصاء ، المركزيالجهاز  -١
  eg.gov.capmas.www:   للتعبئة العامة والإحصاءالمركزي الموقع الإلكترونى للجهاز -٢

  

 مليون طن عـام     ٩,٧٥ حواليقدر ب يلمحصول القمح   توقع  الم أن الإنتاج  )١١(جدول  من نتائج   بين  ت   
 على الترتيـب    %١٨,٣ ،   %١٥,٨ حوالي ، أى بزيادة تبلغ      ٢٠٢٥ مليون طن عام     ٩,٩٧ حوالي ، و  ٢٠٢٤

فـى حـين   . الفترة الثانية سياسات فى ظل طن  مليون٨,٤٢ حواليبالغ  ال٢٠١٧  عام القمحنتاجمن متوسط إ 



١٣٢٩  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 ٣١,٥٤ حـوالي قـدر ب  أنه ي  لمحصول القمح    توقعتبين من نتائج نموذج معدل ازدياد الطلب أن الإستهلاك الم         

 ،  % ٢٩,٤ حـوالي  ، أى بزيـادة تبلـغ        ٢٠٢٥ مليون طن عـام      ٣٢,٨٨ حوالي ،   ٢٠٢٤مليون طن عام    
 جـدول   – مليـون طـن    ٢٤,٣٧ حواليبالغ   ال ٢٠١٧  عام  على الترتيب من متوسط إستهلاك القمح      %٣٤,٩

)١١.(  
 مليـون  ٢١,٨ حـوالي ويستنتج أنه يتوقع أن تبلغ الفجوة من محصول القمح استناداً إلى هذا النموذج       

 ،  %٣٦,٦ حـوالي  أى أنها ستزداد بزيـادة تبلـغ         ٢٠٢٥ مليون طن عام     ٢٢,٩ حوالي ، و  ٢٠٢٤طن عام   
 فـى ظـل   مليون طـن  ١٥,٩٥ حواليبالغة  ال ٢٠١٧ ية عام القمحوة  الفج على الترتيب من متوسط      %٤٣,٦

  ) .١١( جدول –  وما تبعها من سياسات تحرر سعر الصرفالفترة الثانيةسياسات 
   :ية الاتجاه بإستخدام نموذج الخط المستقيم للمعادلات ةالتقديرات المتوقع) ٢(

 مليون طن   ١٠,٥٤ حواليقدر ب يول القمح   تبين استناداً إلى هذا النموذج أن الإنتاج المتوقع من محص         
علـى  % ٢٧,٢،  % ٢٥,٢ حـوالي  ، أى بزيادة تبلغ      ٢٠٢٥ مليون طن عام     ١٠,٧١ حوالي ، و  ٢٠٢٤عام  

 تبـين أن   فى حين).١١(جدول – مليون طن  ٨,٤٢ حوالي البالغ   ٢٠١٧ القمح عام    نتاجالترتيب من متوسط إ   
 مليـون  ٢٥,١٦ حـوالي  ، و٢٠٢٤ مليون طن عام   ٢٤,٥١ حواليقدر ب يالإستهلاك المتوقع لمحصول القمح     

على الترتيب من متوسط إسـتهلاك القمـح عـام          % ٣,٢،  % ٠,٦ حوالي ، أى بزيادة تبلغ      ٢٠٢٥طن عام   
  .)١١( جدول – الفترة الثانية وتحرر سعر الصرف سياسات فى ظل مليون طن ٢٤,٣٧ حوالي البالغ ٢٠١٧

 مليون طـن  ١٤ حواليحصول القمح إستناداً إلى هذا النموذج ويستنتج أنه يتوقع أن تبلغ الفجوة من م      
 ، %١٢,٤ حـوالي بلـغ  ي إنخفـاض بنخفض  أى أنها ست٢٠٢٥ مليون طن عام ١٤,٤ حوالي ، و ٢٠٢٤عام  
 فـى ظـل   مليـون طـن   ١٥,٩٥ حواليبالغة  ال٢٠١٧ ية عامالقمحالفجوة  على الترتيب من متوسط   %٩,٤

  ) .١١( جدول  – صرفالفترة الثانية وتحرر سعر السياسات 
   : *نموذج براون ذات المعلم الواحد للتنعيم الأسى المزودج  بإستخدامةالتقديرات المتوقع) ٣(

 مليـون  ١١,٠١ حـوالي قدر بيتبين استناداً إلى هذا النمـوذج أن الإنتاج من محصول القمح المتوقع          
 على  %٣٣,١ ،   %٣٠,٧ حواليغ   ، أى بزيادة تبل    ٢٠٢٥ مليون طن عام     ١١,٢١ حوالي ، و  ٢٠٢٤طن عام   

 تبين أن    فى حين  ) .١١( جدول   – مليون طن  ٨,٤٢ حواليبالغ   ال ٢٠١٧  عام  القمح نتاجالترتيب من متوسط إ   
 مليون طن   ٢٤,٨ حوالي ، و  ٢٠٢٤ مليون طن عام     ٢٤,٧٤ حواليقدر ب يمحصول القمح   للإستهلاك المتوقع   ا

 ٢٠١٧  عـام   الترتيب من متوسط إستهلاك القمح      على %١,٨ ،   %١,٥ حوالي ، أى بزيادة تبلغ      ٢٠٢٥عام  
  ) .١١( جدول – تحرير سعر الصرفو الفترة الثانية سياسات فى ظل مليون طن ٢٤,٣٧ حواليبالغ ال

 مليـون  ١٣,٧ حـوالي ويستنتج أنه يتوقع أن تبلغ الفجوة من محصول القمح إستناداً إلى هذا النموذج       
 ،  %١٣,٩ حواليبلغ  ي إنخفاضبنخفض   أى أنها ست   ٢٠٢٥  مليون طن عام   ١٣,٦ حوالي ، و  ٢٠٢٤طن عام   

 مليون طن أى بعد تنفيذ      ١٥,٩٥ حواليبالغة   ال ٢٠١٧ ية عام القمحالفجوة   على الترتيب من متوسط      %١٤,٨
  ) .  ١١( جدول –سياسات تحرير سعر الصرف 

  :ج بإستخدام نموذج هولت ذات المعلمين للتنعيم الأسى المزودةالتقديرات المتوقع) ٤(
 مليون طن   ١٠,٥٧ حواليقدر ب يتبين استناداً إلى هذا النموذج أن الإنتاج المتوقع من محصول القمح            

 علـى   %٢٧,١ ،   %٢٥,٥ حـوالي  ، أى بزيادة تبلـغ       ٢٠٢٥ مليون طن عام     ١٠,٧ حوالي ، و  ٢٠٢٤عام  
اسات تحرير سعر   مليون طن أى بعد تنفيذ سي      ٨,٤٢ حواليبالغ   ال ٢٠١٧  عام  القمح نتاجالترتيب من متوسط إ   

 ٢٨,٠٩ حـوالي قـدر ب  ي تبين أن الإستهلاك المتوقع من محصول القمـح           فى حين  ).١١( جدول   -الصرف  
                                                        

* Double Exponential Smoothing. 

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣٣٠  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 ،  %١٥,٢ حـوالي  ، أى بزيـادة تبلـغ        ٢٠٢٥ مليون طن عام     ٢٩,١٦ حوالي ، و  ٢٠٢٤مليـون طن عام    

ن طن أى بعد تنفيـذ   مليو ٢٤,٣٧ حواليبالغ   ال ٢٠١٧  عام  على الترتيب من متوسط إستهلاك القمح      %١٩,٦
  ).١١( جدول – سياسات تحرير سعر الصرف

 مليـون  ١٧,٥ حـوالي ويستنتج أنه يتوقع أن تبلغ الفجوة من محصول القمح إستناداً إلى هذا النموذج       
 ،  %٩,٩ حـوالي أنها ستزداد بزيـادة تبلـغ       أى   ،   ٢٠٢٥ مليون طن عام     ١٨,٥ حوالي ، و  ٢٠٢٤طن عام   

 مليون طن أى بعد تنفيذ      ١٥,٩٥ حواليبالغة   ال ٢٠١٧ ية عام القمحالفجوة    على الترتيب من متوسط    %١٥,٧
  ).١١( جدول –سياسات تحرير سعر الصرف 

أن الـسابقة  التقديرات التى تم التوصل إليها من مختلف النماذج الإقتصادية القياسية نتائج  من  نستنتج  و
وفقاً لنموذج كانت  ٢٠٢٥ مليون طن عام    ١٣,٦ حواليمن محصول القمح يقدر ب    المحتملة  الحد الأدنى للفجوة    

 حـوالي للفجوة القمحية المحتملـة     براون ذات المعلم الواحد للتنعيم الأسى المزدوج ، بينما بلغ الحد الأقصى             
  .  مليون طن فى نفس العام وفقاً لنموذج معدل ازدياد الطلب٢٢,٩

لنماذج التنبؤ بإنتاج وإستهلاك وحجم  ة على  التقديرات المتوقعالراهنةسياسات الأثر ) : ١١(جدول 
   .٢٠٢٥محصول القمح حتى عام من   المتوقعالفجوة

  الإنتاج المتوقع النموذج
 )مليون طن(

  الإستهلاك المتوقع
 )مليون طن(

  الفجوة المتوقعة
 )مليون طن(

     نموذج إزدياد الطلب
2021 9.13* 27.87** 18.7 
2022 9.33* 29.04** 19.7 
2023 9.54* 30.27** 20.7 
2024 9.75* 31.54** 21.8 
2025 9.97* 32.88** 22.9 

     يةالاتجاهنموذج المعادلات 
2021 10.02 22.57 12.6 
2022 10.19 23.22 13.0 
2023 10.37 23.87 13.5 
2024 10.54 24.51 14.0 
2025 10.71 25.16 14.4 

    زدوجنموذج براون ذات المعلم الواحد للتنعيم الأسى الم
2021 10.41 22.05 11.6 
2022 10.61 22.61 12.0 
2023 10.81 23.18 12.4 
2024 11.01 24.74 13.7 
2025 11.21 24.80 13.6 

    نموذج هولت ذات المعلمين للتنعيم الأسى المزدوج
2021 10.15 24.88 14.7 
2022 10.29 25.95 15.7 
2023 10.43 27.02 16.6 
2024 10.57 28.09 17.5 
2025 10.70 29.16 18.5 

  

 حـوالي البـالغ   ) ٢٠١٧-٢٠٠٠(رة  عدل نمو إنتاج القمح خلال الفت     ح إستناداً إلى م    حساب الإنتاج المتوقـع من القم     تم* 
 مليون طن وفقاً لمعادلة إزديـاد       ٧,١٧ حوالي كسنة أساس والبالغ     ٢٠١٠، واستناداً إلى إنتاج القمح عام       %) ٢,٢٢(

  .لقمح ، وذلك بإفتراض ثبات هذا المعدل خلال الفترة المستقبليةالطلب على ا
البـالغ  ) ٢٠١٧-٢٠٠٠(تم حساب الإستهلاك المتوقع من القمح إستناداً إلى معدل نمو إستهلاك القمح خـلال الفتـرة            ** 

 احتـساب   مليون طن ، كما تم17.68 حوالي كسنة أساس والبالغ ٢٠١٠، وإلى إستهلاك القمح عام    %) ٤,٢٢ (حوالي
  . وفقاً لمعادلة ازدياد الطلب على القمح٠,٩٣ حواليمتوسط للمرونة الطلبية الدخلية ب

  .بحثبال) ١(رقم جمعت وحسبت من جدول   :المصدر



١٣٣١  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
  الملخص والتوصيات

من خلال دراسة إنتاج ،  القمح فى مصرمحصولقياس أثر السياسات الزراعية على يتناول البحث 
محصول  ل، قياس مصفوفة تحليل السياساتمن القمح المنتج والجملة والتجزئة أسعارو وارداتوإستهلاك و

الحماية ، الحماية الإسمية لمستلزمات الإنتاج ،  الحماية الإسمية للإنتاجتمعاملاحساب من خلال القمح 
 ، وميالحكظل التخلى عن سياسة التدخل  وفى الحكوميفى ظل سياسة التدخل  تكلفة الموارد المحلية، الفعال

. )٢٠١٨-٢٠٠٠(خلال متوسط الفترة  معامل تكلفة سياسة الدعم وللمنتجين  الحكومي للدعم النسبيالمعدل 
للإنتاج وللإستهلاك حساب معاملات الحماية الإسمية من خلال القمح محصول نموذج التوازن الجزئي لقياس 

 إجماليوللمنتجين والمستهلكين ر التوزيعية والآثا على المنتج والمستهلكلإجتماعية وصافى العوائد والخسارة ا
، )٢٠١٨-٢٠٠٠(خلال متوسط الفترة محصول القمح جنبي للأوحصيلة النقد االإيرادات أو العوائد الحكومية 

 ،)٢٠١٨-٢٠٠٠(خلال متوسط الفترة  القمحمحصول تقدير الكفاءة التسويقية وتوزيع جنية المستهلك من 
ودالة الواردات الخارجية من محصول القمح ، كما تتناول الدراسة لإستهلاكى  الطلب اةدال لالقياسيالتقدير 

أربعة نماذج قياسية للتقديرات بالتنبؤ  من خلال ٢٠٢٥حتى عام التنبؤ بحجم الفجوة من محصول القمح 
ون نموذج برا، ية الاتجاهنموذج الخط المستقيم للمعادلات  ، نموذج معدل إزدياد الطلب :هى والمستقبلية 

  .ين للتنعيم الأسى المزودجتنموذج هولت ذات المعلم ، ذات المعلم الواحد للتنعيم الأسى المزودج
-٢٠٠٠( تقـسيم فتـرة الدراسـة         فقد تم  على  محصول القمح   الزراعية  سياسة  اللتعرف على أثر    ول

 تحريـر سـعر   سياسـات و الثـورة  فترة ما قبل فى الفترة الأولى  تتمثلحيث  إلى فترتين زمنيتين ،     ) ٢٠١٨
سياسـات تحريـر سـعر      الثورة و فترة ما بعد    فى  لفترة الثانية   فى حين تمثلت ا   ،   )٢٠١٠-٢٠٠٠(الصرف  

، حيث تبين من خلال نتـائج تطـور         ) ٢٠١٨-٢٠١١( نحو تحرير التجارة الخارجية      الاتجاهالصرف وبدء   
 حواليبمن القمح   جملة ، المستهلك    زيادة أسعار المنتج ، ال     أسعار المنتج ، الجملة ، المستهلك لمحصول القمح       

  .خلال سياسات الفترة الثانية عن الفترة الأولى من الدراسة % ٢٠٩,٥، % ٢٢٩,٩، % ٢٢٠,٨
 الغـذائي أثر السياسات الزراعية على أهم العوامل المرتبطة بـالأمن          كما تبين من خلال نتائج قياس       

، %١٨,٧ حواليب القمح   كمية إنتاج  جية الفدانية و  ، الإنتا  حدوث زيادة فى المساحة المزروعة     لمحصول القمح 
على الترتيب خلال سياسات الفترة الثانية عن الفترة الأولى من الدراسة ، فى حـين تبـين                 % ٣,٨،  % ٢,٥

علـى  % ٨٠,٧،  % ٤٨,١،  % ٨٨,١ حـوالي ب من القمـح     الفجوة ، كمية الإستهلاك،  الواردات  زيادة كمية   
نـسبة الإكتفـاء    انية عن الفترة الأولى من الدراسة ، فى حين تبين إنخفاض            الترتيب خلال سياسات الفترة الث    

علـى الترتيـب خـلال    % ١٦,٤،  % ١٦,٣ حوالي ب كفاية الإنتاج للإستهلاك المحلى من القمح     ، فترة    الذاتي
  .سياسات الفترة الثانية عن الفترة الأولى من الدراسة 

سياسات الدولـة ترتـب     أن  لمحصول القمح   سات  من خلال نتائج مصفوفة تحليل السيا      تبين   فى حين 
على حساب المـستهلك خاصـة     عليها إرتفاع أسعار القمح بالسوق المحلى عن أسعاره العالمية لصالح المنتج            

 بعـض الإجـراءات      الدراسـة  فترتـي أن الدولة إتخذت خـلال      الثانية من الدراسة ، كما تبين       فترة  الخلال  
  أى   رد الإنتاج ستلزمات وموا رماسعأتمثل في إنخفاض     ضمنى للمنتجين    بوجود دعم الحمائيـة لصالح المنتج    

 الدراسة ، كما تبـين      فترتيسياسات ترتب عليهـا تحقيق صالح المنتج على حساب المستهلك خلال           تلك ال  أن
 لمحصول القمح خاصة خلال سياسات الفترة الثانية من الدراسة ، حيـث           زيادة كفاءة استخدام الموارد المحلية    

   . جنيهاً من تكلفة الموارد المحلية تعطى جنيهاً واحداً كقيمة مضافة٠,٤٨٢أن بين ت
 لمحصول القمح أن هنـاك تـأثيراً إيجابيـاً لتنفيـذ            الجزئينموذج التوازن   من خلال نتائج    كما تبين   

لى تحرير سعر الصرف ع   وما تبعها من ثورة وسياسات      ) ٢٠١٨-٢٠١١(الثانية من الدراسة    سياسات الفترة   ل
الآثـار  ،  العوائـد الاجتماعيـة    إجمـالي ،الجانب الإستهلاكى    ،الإنتاجيمحصول القمح خاصة على الجانب      

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣٣٢  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 من محصول القمح ، فـى حـين كـان     الأجنبيحصيلة النقد   ،  الحكومة  وعوائد  إيرادات  للمنتجين،  التوزيعية  

  .  الدراسةفترتيح خلال مستهلكى القمللتنفيذ هذه السياسات تأثيراً سلبياً على الآثار التوزيعية 
لمحـصول  الكفـاءة التـسويقية     لمحصول القمح إنخفاض    حساب الكفاءة التسويقية    كما تبين من نتائج     

 ـ إنخفـاض بنسبة  ) ٢٠١٨-٢٠١١(خلال متوسط الفترة الثانية من الدراسة       % ٤٤,١ حواليإلى  القمح    ت بلغ
   . عن متوسط الفترة الأولى%٤,٤ حوالي

كل  بين طردية وجود علاقة   القمح الإستهلاك من    إجماليدالة   ل القياسيتقدير   من خلال ال   تبينفى حين   
كل منهمـا  فى % ١حيث تبين أن زيادة قدرها  إستهلاك القمح إجماليو عدد السكان   ،  القمح من كمية واردات  

   .على الترتيب% ٠,٣٤ حوالي، % ٠,٥٣ حواليإستهلاك القمح ب إجمالي زيادةؤدى إلى ي
 كل من بين طردية وجود علاقة القمح من واردات الإجماليدالة  لالقياسيتقدير لال ال من ختبينكما  

 حيث تبين أن واردات القمح إجماليو النقدي الفرديالدخل ،  عدد السكان ، متوسط نصيب الفرد من القمح
 حوالي،  %٠,٨٨ حوالي ،%١,٧٦ حوالي بواردات القمح إجمالي يؤدى إلى زيادة% ١ زيادة كل منهم بنسبة

، واردات القمح إجمالي والقمح إنتاج إجمالي بين عكسيةعلاقة فى حين تبين وجود . على الترتيب % ٠,٢٣
 حوالي بواردات القمح إجمالي إنخفاضؤدى إلى ي% ١بنسبة القمح إنتاج  إجماليحيث تبين أن زيادة 

٠,٩٥ %.   
أربعة نماذج  بإستخدام  ٢٠٢٥ام  حتى عالتنبؤ بحجم الفجوة من محصول القمحكما تبين من خلال 

 براون ذات المعلم الواحد للتنعيم ،ية الاتجاه الخط المستقيم للمعادلات ،معدل إزدياد الطلب (هى  قياسية
من محصول المحتملة أن الحد الأدنى للفجوة ) ين للتنعيم الأسى المزودجت هولت ذات المعلم،الأسى المزودج 

وفقاً لنموذج براون ذات المعلم الواحد للتنعيم الأسى كانت  ٢٠٢٥طن عام  مليون ١٣,٦ حواليالقمح يقدر ب
 مليون طن فى نفس العام وفقاً ٢٢,٩ حواليللفجوة القمحية المحتملة المزدوج ، بينما بلغ الحد الأقصى 

   . لنموذج معدل ازدياد الطلب
  :توصيات البحث 

  . نتاج الخبزلإقيق القمح بدقيق الذرة  نشر تجربة خلط دوالدقيق القمح وترشيد الإستهلاك من  -١
دى ، مما يؤ  القمح  من  نتاجية  وزراعة الأصناف عالية الإ    زيادة المساحة المزروعة   على ينعرزامتشجيع ال  -٢

قمـح خـلال سياسـات     من الالذاتيالإكتفاء القمحى ، حيث تبين إنخفاض نسبة  الغذائيإلى تحسين الأمن  
 .عن الفترة الأولى% ١٦,٤ حواليالفترة الثانية من الدراسة ب

 تـأثيراً  اله تلك السياسات  أنتبينحيث لسياسات الزراعية الراهنة ثار السلبية للآاومراعاة البعد الإجتماعى   -٣
العوائـد   إجمـالي  والجانـب الإسـتهلاكى و     الإنتـاجي إيجابياً على محصول القمح خاصة على الجانب        

 ، فى حين كـان      الأجنبيحصيلة النقد   والحكومة  وعوائد  ت  وإيراداللمنتجين  الآثار التوزيعية   ،  الاجتماعية  
  .  الدراسةفترتيمستهلكى القمح خلال للتنفيذ هذه السياسات تأثيراً سلبياً على الآثار التوزيعية 

خفـض  نتاج وزيادة الإبتتعلق  وضع سياسات    و  وتنميته  القمح إتخاذ التدابير اللازمة للمحافظة على مخزون      -٤
خـلال  % ١٦,٤ بنحـو     كفاية الإنتاج للإستهلاك من القمح     ةفترإنخفاض  تبين  ، حيث   القمح  من  ستيراد  الإ

  .من المخزون الإستراتيجىأكبر  فترة سحب ثانية هىفترة الال تعتبر حيث ،الفترة الثانية عن الفترة الأولى
 ك القمـح بكميتى إنتاج وإسـتهلا تبين من نتائج التنبؤ  قمح ، حيث    إستيراد ال هدفها الحد من    وضع سياسات    -٥

على الترتيـب   % ٢١،  %٢٠,٥ حواليإرتفاع فى تلك الكميات يمثل        حدوث يتوقع ، أنه    ٢٠٢٥حتى عام   
  . القمح من  المحلىترشيد الإستهلاك ، وبالتالى يجب وضع سياسات هدفها ٢٠١٧عام من 

خريجين علي  إجراء تعديلات في دور بنك التنمية والائتمان الزراعي ،  وتشجيع القطاع الخاص وشباب ال               -٦
لسياسات السعرية الزراعيـة    ل، وإحداث تكامل    الزراعي نحو التصنيع    الاتجاه و راضي الجديدة لأاستزراع ا 

ونظيرتها القومية من ناحية والسياسات الضريبية والمالية والنقدية والائتمانيـة وسياسات الدخل والأجـور    



١٣٣٣  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
ر أسعار المحاصيل الزراعية وتركها لقوي      تحريفى ظل   و. التجارة الخارجية الزراعية من ناحية أخري       و

العرض والطلب ، وتقليص دور الدولة في تحديد المساحات المحصولية والإكتفاء بزراعات تعاقدية لأهـم          
المحاصيل الإستراتيجية ، وزيادة دور القطاع الخاص في تجارة وتوزيع مـستلزمات الإنتـاج الزراعـي           

الإجراءات البنكية ، وإزالة العوائـق أمـام   تسهيلات فى  بعض الوالتجارة الخارجية الزراعية ، إلى جانب   
ومن ثـم    الزراعييؤدى إلى زيادة الإستثمار     من شأن كل ما سبق أن        الأجنبيالمستثمر سواء المحلى أو     

من ثـم    الصادرات الزراعية من ناحية وخفض الواردات الزراعية من ناحية أخرى و            و الزراعيالإنتاج  
  .المصري الزراعيزان التجارى الكلى وخفض العجز فى المي

 محددات - نموذج التوازن الجزئي -مصفوفة تحليل السياسات الزراعية  -انتاج واستهلاك القمح : الكلمات الإسترشادية
 ،  يـة الاتجاهالخط المستقيم للمعادلات    نموذج   - نموذج إزدياد الطلب   -التنبؤ -ستهلاكىالطلب الإ 
  .جواحد للتنعيم الأسى المزدبراون ذات المعلم الونموذج 

  :المراجع 
 eg.gov.capmas.www للتعبئة العامة والآحصاء المركزيالموقع الإلكترونى للجهاز  .١
نشرة حركة الإنتاج والتجارة الخارجية والمتاح للإستهلاك من  -والإحصاء العامة للتعبئة المركزي الجهاز .٢

 .مختلفة أعداد الزراعية ، السلع 
 المجلة مصر، في الأرز محصول علي السعرية التغيرات لأثر إقتصادية دراسة -العزيز عبد محمود أحمد .٣

  .٢٠١٦ يونيو الثاني، العدد والعشرون، السادس المجلد الزراعي، للإقتصاد المصرية
 الجمعيـة  مصر، في القمح لمحصول يالغذائ للأمن تحليلية إقتصادية دراسة -وآخرون صالح السيد أوليفيا .٤

 الدقي، الزراعيين، نادي ، الزراعيين للإقتصاديين والعشرون الحادي المؤتمر الزراعي، للإقتصاد المصرية
 .٢٠١٣ القاهرة،

 التـوازن  نموذج بإستخدام مصر في الحبوب محاصيل لأهم إقتصادية دراسة-ميخائيل شرابين مريد إيهاب .٥
 .٢٠١٧ مارس .الأول، العدد والعشرون، السابع المجلد الزراعي، للإقتصاد المصرية المجلة الجزئي،

على يوسف خليفة ، القواعد الاقتصادية الزراعية بين النظرية والتطبيق فى مصر والمقتصدات الزراعيـة     .٦
 . ٢٠٠١العربية ، منشأة المعارف ، الطبعة الأولى ، الإسكندرية ، 

السياسات الزراعية على إنتاج وإسـتهلاك وتـسويق لحـوم      ة لأثر   دراسة اقتصادي  -عماد الدين الشربينى   .٧
ص  ،)١٢ (٩.  للإقتصاد الزراعي والعلوم الإجتماعية، العدد     صورة، مجلة جامعة المن    الدواجن فى مصر  

 . ٢٠١٨  ،٧٩٩  – ٧٩٣ ص
 دراسة - أكاديمية البحث العلمى والتكنولوجيا مجلس بحوث الزراعة والغذاء ،الإسكندريةبكلية الزراعة  .٨

مشروع أثر سياسات  ، الغذائيالتنمية الزراعية والأمن  أثر سياسات وبرامج الإصلاح الإقتصادى على
  .٢٠٠٠ ، ٢٥مشروع رقم  ، الغذائيالتنمية والأمن  على الإصلاح الإقتصادى

بعـة   ، النظرية والتطبيق ، نوزيع مكتبة عين شمس ، القاهرة ، الط          القياسي الإقتصاد   -مجدى الشوربجى    .٩
  .١٩٩٢الأولى، 

 علـى  الزراعيـة  الـسياسات  بعض لأثر اقتصادية  دراسة-هشام أحمد عبد الرحيم ومحمد السيد النمكى .١٠
 يونيو ،ثانىال العدد والعشرون، ثامنال المجلد الزراعي، للإقتصاد المصرية المجلة ،والأرز القطن محصولي

٢٠١٨. 
  ،مصر في الشامية الذرة محصول علي الزراعية ةالسياس لأثر إقتصادية  دراسة-هيدى على حسن الجندى .١١

 .٢٠١٨ يونيو ،ثانىال العدد والعشرون، ثامنال المجلد الزراعي، للإقتصاد المصرية المجلة
  

 ٢٠١٩سبتمبر  – الثالث العدد – والعشرون التاسع دالمجل –المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١٣٣٤  فى مصردراسة اقتصادية لأثر السياسات الزراعية على محصول القمح
 

12. Henderson M. James and Richard E. quandt, Micro Economic Theory, A 
mathematical Approach, 3rd, International Student Edition, 1980. 

13. Johnston, J., Econometric Methods, 3rd, McGraw-Hill Book Company, New 
York, 1984. 

  : الملاحق 
 خلال الفترة ات إنتاجمموزعة إلى أجور ومستلز محصول القمحلالتكاليف الإنتاجية تطور ) :١ (ملحق

)٢٠١٨-٢٠٠٠(  

 السنة
عمالة 
 بشرية

عمل 
 حيوانى

عمل 
 آلى

ثمن 
 تقاوى

سماد 
 بلدى

سماد 
 كيماوى

ثمن 
 مبيدات

مصاريف 
 أخرى

جملة 
تكاليف 

 بدون إيجار 
 الإيجار

2000 265 2 253 68 45 135 19 87 874 636 
2001 284 3 234 76 41 132 20 87 877 646 
2002 293 3 233 80 51 139 24 90 912 647 
2003 326 3 258 88 53 158 28 95 1008 723 
2004 359 4 282 97 55 177 31 100 1105 799 
2005 376 4 292 115 37 188 36 105 1153 828 
2006 411 5 322 123 49 200 46 115 1271 872 
2007 476 6 345 126 69 255 58 134 1469 975 
2008 593 7 428 166 39 378 103 171 1885 1260 
2009 648 7 456 177 54 404 75 182 2003 1456 
2010 698 8 483 188 49 426 90 188 2130 1550 
2011 845 7 557 206 78 435 93 222 2443 1626 
2012 1006 8 580 230 106 433 102 247 2712 1713 
2013 1176 10 677 261 110 443 100 278 3055 1753 
2014 1329 0 737 285 113 469 132 306 3371 1900 
2015 1354 0 895 301 116 513 130 331 3640 1987 
2016 1392 0 1008 325 111 553 110 350 3849 3205 
2017 1593 0 1249 350 257 758 151 440 4798 4193 
2018 1625 120 1385 370 256 800 160 462 5177 5181 
 متوسط

(2010-2000)  430  5  326 119 49 236 48 123 1335 945 

 متوسط 
(2018-2011)  

1290 18 886 291 143 551 122 330 3631 2695 

 1682 2302 210 79 368 89 191 562 10 792 المتوسط العام 

نـشرة   ،   الزراعـي وزارة الزراعة وإستصلاح الأراضى ، الإدارة المركزيـة للاقتـصاد            :جمعت وحسبت من     : المصدر
  .، أعداد متفرقةالإحصاءات الزراعية
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An Economic Study of the Impact of Agricultural Policies on Wheat 
 

Dr. Rasha Saleh Mansour 
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Summary 
 

The research deals with measuring the impact of agricultural policies for wheat 
in Egypt, through study of production, consumption, imports, prices of wheat, 
wholesale and retail, measurement of policy matrix analysis, calculation of nominal 
protection factors for production, nominal protection of input, effective protection, 
cost of domestic resources, proportion of government subsidies to producers, support 
cost policy coefficient during the average period (2000-2018). Analysis of the partial 
equilibrium model of wheat , calculation of nominal protection factors, effective, net 
social returns and loss, on producer and consumer, distributional effects of producers 
and consumers, total government revenues, foreign exchange earnings for the wheat 
during the average period (2000-2018). It also deals with estimating the marketing 
efficiency, distribution of consumer Egyptian pound for the wheat during the average 
period (2000-2018), estimating the consumption demand function, external import 
function of wheat, forecasting the gap of wheat until 2025, through the four standard 
models: Increase in demand, straight line model of trend equations, Braun single-
parameter model for the double-sided exponential smoothing, Holt double-sided 
model for the double-sided exponential smoothing. 

In order to identify the impact of agricultural policy on the wheat , the study 
period (2000-2018) was divided into two time periods, the first period is in the period 
before the revolution and exchange rate liberalization policies (2000-2010), while the 
second period is in the post-revolution period and exchange rate liberalization 
policies (2011-2018), while the results of  development of prices  shows  the 
increasing  in the prices of producer, wholesale, consumer of wheat by about 220.8%, 
229.9%, 209.5% during the period policies Second about the first period of study. 
 

Research Recommendations: 
1- Rationalize the consumption of wheat and flour; spread the experiment of mixing 

wheat flour with corn flour to produce bread. 
2- Encouraging farmers to increase the cultivated area and cultivate high-yielding 

varieties, which leads to improved food security of wheat, where the self-
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sufficiency rate during the second period of the study showed a decrease of about 
16.4% from the first period. 

3- Taking into account the social dimension, the negative effects of agricultural 
policies, where it was found that these policies have a positive impact on wheat 
crop, especially on the production side, consumption, total social returns, 
distributional effects of producers, government revenues and foreign exchange 
earnings, while the implementation of these policies, Negative impact on the 
distributional effects of wheat consumers during the two study periods. 

4- The necessity to take the necessary measures to maintain the wheat stockpile and 
develop policies related to increasing production and decreasing the import of 
wheat, where the period of production adequacy for consumption decreased by 
about 16.4% during the second period from the first period, where shows the 
second period is a period of greater withdraw from the strategic stock. 

5- Developing policies aimed at decreasing the import of wheat, where the results of 
the forecast in 2025 shows it is expected that there will be an increase in the 
production and consumption of wheat, representing about 20.5% and 21% 
respectively from 2018, therefore the target of policies will be rationalize 
consumption of wheat . 

 


